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Pueblo: ¢Populismo o subjetivacion politica?

*k*

Introduccion

Planteamos el presente proyecto de investigacion a comienzos del 2019. Desde esa fecha una serie
de acontecimientos marcaron la coyuntura del panorama politico en México: el comienzo de la
administracion del gobierno encabezado por el presidente Andrés Manuel Lopez obrador, tras su
victoria electoral a mediados del 2018, lo cual implicd un hecho histérico de relevancia para el
sistema democratico de nuestro pais al ser el primer candidato “de izquierda” en ganar las
elecciones. En su discurso, el nuevo presidente de México autonombro su gestion como la “cuarta
transformacion”, caracterizada por una seric de promesas como anteponer el beneficio de los
pobres, por lo que desde el bloque politico de la oposicion se le ha caracterizado como “populista”,
y combatir la corrupcion e impunidad como fuentes de desigualdad. Pero también durante el primer
afio de su administracion implementd medidas de austeridad e impulsd el desarrollo de

megaproyectos en materia estructural'; éstos Gltimos desencadenaron en el centro del pais luchas

L El 19 de noviembre del 2020, la Secretaria de la Funcion Publica publico en el Diario Oficial de la Federacién la Ley
Federal de Austeridad Republicana el decreto por el que se expide ésta ley de drden piblico e interés social. En ella se
mencionan los lineamientos para normar y regular el ejercicio del gasto publico; asimismo, se establecen medidas
para generarahorros y orientarrecursos a la satisfaccion de necesidades sociales (Camara de Diputados de H. Congreso
de la Union). Por otra parte, por megaproyectos nos referimos a la construccién del Tren Maya, el Corredor
Transismico, la Refineria de Dos Bocas y los gasoductos del Proyecto Integral de Morelos, obras que reciben inversion
tanto puablica como privada y que son prioritarias en términos de infraestructura para el Gobierno de Andrés Manuel
Lopez Obrador. Las medidas de austeridad y la inversion extranjera en proyectos estructurales resultan constrastantes
respecto al discurso de una administracion que se asume como de “izquierda” porque no hacen sino continuar las
medidas de politica econdmica neoliberal aplicadas desde los afios ochenta, impuestas por el denominado “Consenso
de Washignton”. De acuerdo con el Diccionario critico de empresas transnacionales, dicho concepto fue acuiiado por
el economista britanico John Williamson en 1989, y hace referencia al ajuste de las economias, determinadas por
instituciones con sede en Washington como el Fondo Monetario Internacional y el Banco Mundial, para hacer frente
a las crisis de paises en desarrollo (Bidaurratzaga).




en defensa del territorio por parte de los pobladores ante las consecuencias de la industrializacion
de sus comunidades?. Y en el mes de marzo de 2020 se llevd a cabo, en el marco del dia
internacional de la mujer, una movilizacion masiva para demandar medidas frente a la violencia
contra las mujeres, un problema que no ha sido atendido por el gobierno.

En este contexto, consideramos relevante preguntarnos por cudles son las teorias filoséficas
contemporaneas que aportan elementos para pensar el concepto de pueblo asi como la emergencia
de nuevos sujetos politicos y luchas. Por ello, seleccionamos para su examinacion dos
planteamientos tedricos: se trata de la formacién hegemonica de identidades colectivas o populista
desde el enfoque de una ontologia discursiva del argentino Ernesto Laclau, y la figura de
subjetivacion politica como verificacion de la igualdad del francoargelino Jacques Ranciere, que
corresponden con las perspectivas posmarxista y posestructuralista®.

Lo que nos proponemos en éste trabajo es, en primera instancia, desarrollar expositivamente

las dos posturas, por separado, dedicandole un capitulo de éste escrito a cada una para revisar las

2 Activistas y especialistas han advertido sobre las consecuencias que traen los megaproyectos para la biodiversidad,
asicomo la expropiacion, despojo de territorios y violacion la autonomia de las comunidades, como fue expuesto en
el Foro “Derecho de Réplica en octubre de 2019 (Flores). Sin embargo, el Ejecutivo ha hecho caso omiso a los reclamos
de pobladores que se declaran en resistencia, e incluso, ante las protestas en elEstado de Morelos en febrero del 2019,
el presidente llamé “radicales de izquierda” y “conservadores” asus opositores arguyendo que “aunque griten, aunque
haya gritos y sombrerazos, va a ser el pueblo el que va a decidir sobre este asunto” (Redaccion, Animal Politico); de
ahique como estrategia, el gobierno ha recurrido a instrumentos como lo son las consultas ciudadanas. Para la linglista
Yéasnaya Aguilar, quien participé en el Foro antes mencionado, las consultas populares son simulaciones, no
representan la voz de todos los pueblos; son transgresiones contra la autodeterminacién de los pueblos que no se
oponen al progreso sino que luchan por la vida y la defensa de sus usos y costumbres.

3 En su libro Hemisferio izquierda. Un mapa de los nuevos pensamientos criticos, Keucheyan describe cémo tiene
lugar el ciclo de pensadores que denomina como “nueva izquierda”, una diversificacion de posturas herederas de los
marxismos, a partir de la derrota del pensamiento critico que concibe a mediados del siglo pasado. Ahi realiza un
esfuerzo por estableces una tipologia de los intelectuales criticos contemporaneos (75-105) desde los afios sesenta y
setenta. De acuerdo con tres criterios, 1) su orientacién y trayectoria, 2) las organizaciones en las que participaron y 3)
su orden doctrinal, los divide en seis categorias. Ernesto Laclau y Chantall Mouffe, quienes acufiaron el concepto de
posmarxismo tras la publicacién de su obra en conjunto Hegemonia y estrategia socialista, figuran segiin Keucheyan
en la categoria de “Innovadores”, cuya caracteristica es la hibridacion o cruce de referencias heterogéneas en la
construccién de su pensamiento (Keucheyan 91), como los elementos que recuperan del psicoanalisis y el marxismo.
En el caso de Ranciére no lo ubica propiamente en una categoria especifica pero si hace referencia a que se desprende
del estructuralismo y el pensamiento althusseriano, sin embargo, como parte de la generacion del 68 rompe con sus
fundamentos para desarrollar otra perspectiva en relacion con los tedricos del acontecimiento como también son
considerados Badiou y Zizek (Keucheyan 67).




categorias y planteamientos que proponen, revisar con qué tradiciones discuten, qué estrategias
discursivas utilizan para repensar la politica y como construyen su concepto de pueblo.
Posteriormente, pretendemos establecer un escenario para su discusion, realizando un
analisis comparativo e identificando sus puntos en comin como también sus desencuentros pero
también incluyendo los comentarios criticos de otros autores. Finalmente, nos proponemos
aterrizar sus ideas en el andlisis de casos concretos como los que hemos mencionado lineas atrés,
no con el objetivo de describirlos solamente, sino determinar como responden a ellos nuestros
autores 'y cudles son los alcances de sus formulaciones; para ello nos serviremos de documentacion
periodistica y evidencia fotografica. Y, en Ultima instancia, nos proponemos llegar a precisar qué
elementos no fueron considerados en las teorias que revisaremos, para enunciar cuales son las

tareas que dejan pendientes.




1. La formacion de identidades populares en Ernesto Laclau

La democracia en México va a seguir profundizandose o significa un retroceso, o significa que el
populismo ha echado raices en México y que puede prosperar con éste gobierno y arruinar a
éste pais como han arruinado los populismos a todos los paises en el que han hecho presa.

MARIO VARGAS LLOSA

En éste primer capitulo nos dedicaremos a la exposicion del pensamiento politico de Ernesto
Laclau, abordaremos su argumento sobre la formacion de identidades colectivas. Lo dividiremos
en cuatro apartados. Con el primero, revisaremos cOmo comienza a construir su concepto de pueblo
a partir de la discusion que plante6 con la tradicion de la psicologia de masas. En el segundo,
definiremos los elementos que constituyen su enfoque metodologico, de una ontologia linglistica.
Para el tercero, atenderemos la recuperacion y replanteamiento de nociones como posicidon y
hegemonia, asi como las categorias centrales en su vocabulario tedrico: demanda, articulacion de
cadenas equivalenciales, significantes vacios e identidad colectiva; para mostrar el proceso por el
cual se configura el populismo como figura discursiva, y por qué en su planteamiento representa
la tarea principal de la politica. Y en el GOftimo apartado mostraremos como Chantal Mouffe da
continuidad al proyecto politico de Laclau respecto a sus ideas sobre la radicalizacion de la

democracia Yy la formacion hegemdnica populista.

1.1 Critica a la denigracion de las masas

Por principio de cuentas, antes de exponer el proceso de articulacion de identidades colectivas

desde Laclau es necesario abordar la discusién que afronta con posturas teoricas referentes a las




masas sociales y los intentos de explicar la naturaleza del vinculo entre sus integrantes. Laclau
realizd una revision de las formas en que se han problematizado las masas a partir de discursos
especificos. Esta cuestién fue tratada en la primera seccion de La razdn populista. Los autores a
quienes examina son pertenecientes al campo de la psicologia de las multitudes, una actitud tedrica
que se ubica a finales del siglo XIX y principios del XX, representada por Le Bon, Tarde, y
McDougall, ademas de otras corrientes de pensamiento: Taine en el area de filosofia e historia;

Charcot y Bernheim, pertenecientes a la psiquiatria; y Freud con el psicoanalisis.

Aunque corresponden con distintas &reas, dichos autores realizaron conceptualizaciones
similares en torno a las masas como objeto de preocupacion y de estudio. En sus indagaciones
comparten tres aspectos que son denunciados por Laclau como formaciones discursivas que
denigran las acciones colectivas como parte de una estrategia de fuerzas discursivas que impiden
la desestabilizacion del orden social: 1) Sus modos de observacién no van mas alla de la
multiplicidad, es decir, solo atribuyen a la figura de la masa como una reunién heterogénea sin
atender como se configura en términos asociativos, ya que en cada caso, los autores asumen el
vinculo a partir de nociones como la identificacion o la sugestion entre sus integrantes; 2) evitan
sistematicamente darle su correcta dimensién al fendbmeno del populismo, esto es porque lo
afrontan desde una perspectiva peyorativa asumiendo que se trata de un signo de detrimento social
a solucionar; 3) posicionan a éste Gltimo en una posicién marginal en la politica, separando a las
masas de la posibilidad de efectuar acciones politicas presuponiendo que no actlan de forma
racional ni organizada. En ese mismo sentido, el enfoque propuesto por Laclau busca desenmarcar
los procesos de identificaciones colectivas del vocabulario extraido del ambito de lo patolégico vy

pensarlas desde su potencial politico como formaciones de antagonismo social.




La primer discusion que plantea Laclau es con Gustav Le Bon [1841-1931] en su texto
Psicologia de las multitudes* publicado originalmente en francés en 1895°. El caracter argumental
del pensamiento de Le Bon esté dirigido a explicar el surgimiento de las masas y sus movilizaciones
como consecuencia de los “cambios paradigmaticos” acontecidos en su momento historico. Esto
se puede apreciar desde como plantea, en la introduccion del texto, sentencias que asocian la
emergencia de las movilizaciones en masa con “la destruccion de las creencias religiosas, politicas
y sociales de donde derivan todos los elementos de nuestra civilizacion” y “la creacion de
condiciones de existencia y de pensamiento enteramente nuevas, a consecuencia de los modernos
descubrimientos de la ciencia y la industria™® (Le Bon 13). Por lo anterior, su orientacion tiende a
una reduccion del fenémeno psicoldgico de los grupos a una vision desde el campo de lo patoldgico
social. El discurso gira en torno a lo que Le Bon enuncia como ‘el advenimiento de las clases
populares a la vida politica, es decir, su transformacion progresiva en las clases directoras” y su
intencion es hacerle frente para conservar el estado de poder y la estructura social por temor a que
las masas lo perturben. Asi lo dice explicitamente:

Hoy las reivindicaciones de las multitudes se presentan cada vez con mayor franqueza,

pretendiendo destruir por completo la sociedad actual para llevarla al comunismo primitivo,

que fué [sic] el estado normal de todos los grupos humanos en la aurora de la civilizacion.

Limitacién de las horas de trabajo, expropiacion de minas, [...] reparticion igual de todos

4 Las referencias que da Laclau en La raz6n populista son a partir de la versién en inglés del texto traducido como The
crowd en 1995. El titulo original en francés es La Psychologie des foules.

5 Por el contexto en el que fue escrito éste libro, puede contener influencias del darwinismo social. La formacién de
Le Bon incluye los campos de la sociologia y la fisica. En su discurso puede hallarse el afan de una explicacion
cientificista en cuanto busca no solamente hacer un analisis descriptivo del fendmeno de las multitudes sino también
encontrar su fundamento asociativo, situado desde el paradigma de la“sugestion”, definirsus caracteristicas generales
(sentimientos, ideas, moralidad, creencias) y establecer una especie de clasificacion taxonémica de los diferentes tipos
de multitudes (heterogéneas, homogéneas, criminales, etc.).

6 Las cursivas son mias. Se entiende por el momento histérico y las palabras utilizadas que Le Bon se refiere a los
cambios producidos después de la Revolucién Francesa, la caida del antiguo régimen con el inicio de la edad
Contemporanea de la soberania populary el comienzo del capitalismo industrial y sus consecuencias en la poblacion.




los productos, eliminacion de todas las clases superiores en provecho de las clases

populares, etc. Tales son estas reivindicaciones (Le Bon 15).

Para emprender la tarea, Le Bon conduce la caracterizacion de lo que denomina “el alma
de las multitudes”, es decir la razon de su configuracion, pero evidentemente no al modo de una
ontologia social (modo de ser en comln) sino desde su psique, es decir, desde el proceso mental
del individuo y los cambios que en él se producen al integrarse a la accion colectiva. En ese sentido,
dirige el andlisis hacia terreno psicologista introduciendo un Iéxico de lo patologico, la
construccion de un discurso que establece fronteras entre lo normal y la anormalidad y en un tono
despectivo hacia los individuos actuando en multitud.

Sintomas universales, visibles a todas las naciones nos muestran el crecimiento rapido del

poder de las multitudes, permitiéndonos suponer que este poder debe cesar en su

crecimiento [...] Realmente, es posible que el advenimiento de las muchedumbres marque
una de las Ultimas etapas de las civilizaciones occidentales, una vuelta completa hacia los

periodos de anarquia que parece que han de preceder a la aparicién de cada sociedad nueva.

Pero ¢como lograriamos impedirlo?” (Le Bon 16).

Laclau discute, a partir de dos conceptualizaciones, el argumento de Le Bon referente a la
formacion patologica atribuida a las multitudes. La primera, es la llamada “Ley de la unidad
mental de las muchedumbres” y se ubica en la inicial seccion de la Psicologia de las multitudes
(Le Bon, 21-22). Ahi, sostiene que para existir una aglomeracion de hombres, éstos deben cambiar
sus caracteres individuales. Asume que la personalidad consciente de un individuo debe
“desvanecerse” y las ideas y sentimientos de cada uno se orientan (bajo influjos emocionales) hacia
una sola direccion para dar paso a un solo ser: “un alma colectiva transitoria” donde lo heterogéneo

deviene homogéneo. La segunda, se refiere al borramiento de las aptitudes intelectuales de un

7 Las cursivas son mias.
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individuo, lo cual, segin Le Bon, da paso al dominio de las cualidades “inconscientes” e
“irracionales ”, definiendo al individuo actuando en masa como un ente de mentalidad inferior.
El hecho més admirable que presenta una muchedumbre psicologica es la siguiente: el que
cualesquiera que sean los individuos que la componen, y por semejantes o0 desemejantes
gue sean su género de vida, sus ocupaciones, su caracter y su inteligencia, por el solo hecho
de transformarse en muchedumbre, poseen una clase de alma colectiva que les hace pensar,

sentir y obrar de una manera completamente diferente a aquella de como pensaria, sentiria

u obraria cada uno de ellos aisladamente (Le Bon 24).

Por otra parte, enuncia tres causas que determinan los caracteres del individuo en la
muchedumbre: 1) el sentimiento de pertenencia, por el cual, el individuo adquiere una sensacion
de poder que le permite “ceder a sus instintos”; 2) el contagio, afecto por el cual el individuo
“sacrifica su interés personal por el interés colectivo” y 3) la sugestibilidad como el estado en el
que la voluntad y el discernimiento se pierden; bajo este influjo inconsciente, el individuo

despersonalizado puede cometer actos “contrarios a su caracter y habitos” (Le Bon 27).

De lo anterior, Laclau identifica en los postulados la utilizacion de tres recursos (afirmacion,
repeticion y contagio) que permiten disociar el significado de las palabras para evocar “ilusiones”
sobre las cuales se sustenta el discurso de la multitud. Si bien el planteamiento tiene un carécter
critico, Laclau dice aceptar “la validez descriptiva de los rasgos del individuo™ en la multitud de
Le Bon, solo en tanto que reconoce la utilizacion de elementos retoricos porque “la relacion
inestable entre palabras e imagenes es una precondicion de cualquier operacion discursiva
politicamente significativa” (Laclau, La razén populista 41). Este tipo de relaciones, menciona, ya
fueron exploradas tanto en la linglistica saussuriana como  desplazamientos  del
significado/significante (Saussure 112) y por el psicoandlisis en los “puentes verbales” enunciados

por Freud. La afirmacién se refiere al hecho de aceptar algo carente de un razonamiento que lo
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sustente. Mientras para Le Bon resulta una operacion ilegitima, Laclau se pregunta si en la
interaccion social no hay afirmaciones no fundamentadas y se cuestiona “;qué ocurre si una
afirmacion apela a reconocer algo que estd presente en la experiencia de todos, pero que no se
puede formalizar dentro de los lenguajes sociales dominantes existentes?” (La razon populista 43)
—con esto a lo que apunta es a la imposibilidad de cierre en el terreno social que podra lograrse a
partir del uso de significantes vacios y la sutura hegemdnica mediante una operacion propiamente

retdrica como se verd mas adelante—.

Por medio de la repeticion se crean habitos sociales insertos de manera inconsciente en
précticas y tradiciones; ella resulta una condicién de la vida social, sin embargo, Laclau cuestiona
a Le Bon porgue considera “no explora los diversos juegos del lenguaje que uno puede jugar en
torno a practicas repetitivas, y solo retiene de ellos un elemento: su oposicion a la deliberacion
racional” con lo cual, a su parecer, queda establecida una vision dicotdmica entre la manipulacién
como fijadora de habitos y la decision racional. Y en cuanto al contagio se refiere, Le Bon mantiene
en la postura de una forma de trasmision patoldgica sin atribuir o indagar acerca de los mecanismos

que lo posibilitan sin apelar a un postulado irracional.

En suma, la lectura de Laclau determina que Le Bon efectla una ‘simplificacion
sistematica” porque sus explicaciones resultan parciales y unilaterales que se agrupan en dos
supuestos: el primero es la marcada linea divisoria entre las formas racionales de organizacion
social donde las masas aparecen separadas de la normalidad y son expuestas desde una mirada de
lo patoldgico. Y el segundo, la distincion racionalidad/irracionalidad por la que pasa el individuo

al integrarse a la colectividad.

Puede leerse entre lineas que el cuestionamiento llevado a cabo por Laclau a Le Bon tiene

un trasfondo en el psicoandlisis, sobre todo lacaniano, como al plantearse la cuestion: “¢qué
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ocurriria, por ejemplo, si el contagio no fuera una enfermedad, sino la represion de un rasgo comin
compartido por un grupo de personas que es dificil de verbalizar de manera directa, y que solo
puede expresarse mediante alguna forma de representacion simbolica?” (La razén populista 46).
Con ello, Laclau se esta refiriendo a la cura por medio de la palabra que trae las fuerzas
inconscientes hacia su representacion en lo simbdlico, pero con esto cabe preguntarse si su

pensamiento se separa del todo del terreno patologico.

Posteriormente, Laclau discute con la exposicion que hace el historiador y critico de arte
Hippolyte Taine [1828-1893], del aspecto decadente de la sociedad francesa durante el contexto
posterior a la Revolucion®. La describe como “un organismo social amenazado por la erupcion de
fuerzas tendientes a su desintegracion” (La razon populista 50-51). Estas “fuerzas” son sintomas
de enfermedad en lo social como resultado de “pulsiones mnstintivas desatadas”, con ello también
se puede inferir la presencia del supuesto caracteristico del individuo quien pierde sus atributos
racionales en la multitud denigrandose bajo la irracionalidad e inconsciencia. En ese sentido, la
mirada de Taine no esta alejada del tema de una psicologia de masas al igual que Le Bon. De hecho
le aporta un “intento de mostrar qué sectores dentro del cuerpo social eran propensos a degenerar
en multitudes”. Las clases populares son asociadas por Taine con la criminalidad, a causa de las

llamadas “revueltas por la necesidad”.

Laclau también revisé la produccion discursiva de la psiquiatria francesa, con la discusion
protagonizada entre las escuelas de Salpétriere, cuya figura representativa fue el neurélogo Jean-

Martin Charcot®, y la escuela de Nancy con su principal expositor Hippolyte Bernheim. Su pugna

8 Se refiere a la lectura que hizo del texto Los origenes de la Francia contemporanea, misma que Taine elaboré en un
periodo que va desde 1875 hasta 1893.

9 Marco influenciaen la obratemprana de Freud, en cuanto al uso de la hipnosis como método de andlisis, ya que padre
del psicoanalisis fue su discipulo a finales de 1885.
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gird en torno al fendmeno del hipnotismo relacionado con la sugestion, la criminalidad y su relacién
con el comportamiento en la multitud a finales del siglo XIX. La primera, mayormente marcada
por su base fisiologica y neuropatoldgica y la segunda asociada mas a lo psicoldgico sin aceptar la
relacion entre la patologia y la sugestion hipndtica. Laclau atribuye el triunfo de la escuela de
Nancy al “fracaso del modelo fisiologico” relacionado con la enfermedad mental lo que resulta
junto con la transicion a una “sociedad de masas” en la necesidad de tratar el tema desde una
caracterizacion positiva y ya no mas dominada por el enfoque patoldgico. Comenta Laclau: “;por
qué los psicélogos de masas fracasaron? No resulta dificil hallar la razon: por su sesgo ideologico
antipopular; porque enmarcaban discursos dentro de dicotomias crudas y estériles —el individuo/la

masa; lo racional/lo irracional; lo normal/lo patologico—" (Laclau, La razén populista 60).

El cambio de paradigma que deja atrds el dualismo denigrante atribuido a las masas
mediante los supuestos de irracionalidad y patologizacion es localizado hasta los trabajos de
Gabriel Tarde y Willam Mc Dougall. Del primero, Laclau destaca la tipologia de grupos que
clabora y el planteamiento de categorias como la “imitacion” —aunque considera a ésta todavia en
relacion con el sonambulismo—, que permiten abordar las masas desde otra perspectiva y
comprender la cohesion social a partir de una logica de la estructuracion del organismo social y la
introduccién de elementos cognitivos como las creencias y afectos. Sergio Tonkonoff menciona en
su texto Individuo, multitud y cambio social. Una aproximacion a la teoria social de Gabriel Tarde
que la nocion de imitacion “se trata de una accion intermental consistente en la transmision de
creencias y deseos de una monada a otra, transmision que las liga homogenizandolas, volviendolas
semejantes a si misma” (Tonkonoff 135) —éste punto es muy importante porque estd mas proximo
a la idea que Laclau quiere retomar para explicar la construccion de las identidades colectivas como

una universalizacion que permite la homogenizacion de lo heterogéneo—. Tonkonoff también aclara
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que la imitacion no es un proceso ligado solamente al desarrollo infantil sino que se trata de un
“proceso relacional” permanente en los individuos toda su vida. A diferencia de la sugestion
hipnética, donde la relacion es desigual —mando y obediencia— para Tarde la imitacion es “una
relacion mterpsicoldogica no reciproca” y desde el punto de vista socioldogico ‘“carece de

importancia” si dicha transmision es consciente 0 no.

De Tarde, también se destaca la distincion propuesta entre la “masa” y el “publico”. Para
Tonkonoff esa separacion esta apoyada en una “ontologia de la diferencia infinitesimal” (140)
entre el devenir multitud de manera des-individualizante hacia un agregado societal. A partir de la
sugestion o la imitacion propios de la masa —la cual considera una estructura perteneciente arcaica—
y la agrupacion pulblica del “porvenir” posibilitada por las tecnologias de la informacion®, que
permiten la reproduccién técnica de un mensaje a partir de un emisor, pero donde la asociacion
inter-subjetiva no tiene limites fisicos? en su despliegue como “lazo multitudinarizante”

(Tonkonoff 141).

En cuanto a la lectura que Laclau hace de McDougall, recupera tres nociones importantes:
la primera es la idea segin la cual para la conformacion de una multitud es necesaria la
mtensificacion y exaltacion de las emociones, lo que llama “principio de la induccion directa de la
emocion”. Esto es importante porque explica el paso de una concurrencia para convertirse en
multitud sin necesidad de recurrir a una cuestion de sugestion hipndtica. Sin embargo, lo

cuestionable es que sigue conservando la presuposicion de disminucion de la inteligencia en cada

10 Tarde se estaria refiriendo al caso de la prensa en ese momento histérico, pero adelantandose a la aparicion de las
telecomunicaciones, y como repercuten en la transformacién de las relaciones humanas.

11 Aunque esta escision que propuso Tarde pueda parecer simple, tiene resonancias actuales, como por ejemplo el
potencial asociativo que permiten ya no los medios de comunicacion masiva caracterizados por su unidireccionalidad
y formato analogo sino la era digital y la interaccion en redes sociales, con la identificacién de grupos a partir de los
#hashtags como tecnologias de agrupacién semantica de contenido, el seguimiento y organizacién, ahora posible sin
la necesidad de la interaccion personal, y reaccién en cadena por lo que no deberia quedarse fuera del anélisis sobre el
populismo actualmente.
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miembro de la multitud. La segunda es la identificacion mediante un proposito comun, claramente
definido, necesario pero no suficiente para lograr establecer una voluntad colectiva por lo que se
requiere la emergencia de un simbolo u objeto comuin de identificacion para fijar la identidad
consolidando la unidad del grupo.Y por Ultimo, retoma sus cinco precondiciones para “elevar la
conciencia de grupo por encima del nivel de una simple masa desorganizada™; son las siguientes:
1) Continuidad temporal, 2) idea adecuada del grupo y su ordenacion de acuerdo a funciones,
capacidades y relaciones, 3) vision comparativa con otros grupos, 4) presencia de tradiciones,
costumbres, habitos y, por Ultimo, 5) la existencia de diferenciacion interna, es decir una buena
organizacion. A Laclau le interesé retomar este esquema porque permite visualizar cémo se
configura la nocion de “voluntad colectiva” por la cual “el individuo se percibe a si mismo como
parte de un todo” (Laclau, La razén populista 72); esto le sera (til para hablar de la articulacion
retorica por medio de la figura de la sinécdoque —tomar la parte por el todo— misma que va lograr

la articulacion de demandas cristalizindose un sujeto colectivo: la identidad populista.

En la Psicologia de las masas de Freud, Ernesto Laclau advierte dos elementos que
permiten alejarse de los discursos antes mencionados: 1) el abandono de la perspectiva dualista por
consecuencia de lo que llama una ‘renegociacion” entre lo homogéneo y la diferencia; esto se
puede notar desde el comienzo del texto donde Freud menciona: “la oposicion entre psicologia
individual y psicologia social o colectiva, que a primera vista puede parecernos muy profunda,
pierde gran parte de su significacion en cuanto la sometemos a mas detenido examen” (Freud 7);
2) la explicacion del vinculo social, no desde la sugestion, sino a partir de un lazo afectivo que
introduce el término freudiano de la libido y el proceso de identificacion que deviene en una

investidura entre los miembros de un grupo.
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Al contrario de sus antecesores psicologos de masas —Le Bon a McDougall-, quienes
solamente se interesaron en los cambios que sufria el individuo al pasar a ser parte de la masa, para
Laclau, en la propuesta freudiana desaparecen “los ultimos vestigios del dualismo” (La razon
populista 86). Este desplazamiento tedrico se logra con la sustitucion del término “sugestion” por
otra categoria que permite explicar la naturaleza del vinculo social, ya no desde un reduccionismo

en la racionalidad sino mediante el “enlace afectivo” —libido—que surge entre los individuos de un

grupo.

En cuanto a este concepto, Freud la define como: “un término perteneciente a la teoria de
la afectividad. Designamos con ¢l la energia —considerada como magnitud cuantitativa, aunque por
ahora no mesurable— de los instintos relacionados con todo aquello susceptible de ser comprendido
bajo el concepto de amor?” (Freud 28). Entonces, para Freud, como condicion de una formacion

colectiva, es necesario el establecimiento de lazos libidinosos entre sus integrantes.

Ahora bien, para entender cémo opera la libido para la articulacion de individuos en masas,
es necesario comprender también su relacion con el concepto de identificacion. Este término es
definido por Calvin S. Hall en su Compendio de psicologia freudiana como un mecanismo en el
desarrollo de la personalidad, mediante el cual se da “la incorporacion de las cualidades de un
objeto externo, generalmente las de otra persona, a la propia personalidad” (83). Aunque en la
Psicologia de las masas Freud hace mencion de cuatro formas de identificacion (42-48), Laclau
solamente menciona tres en La razon populista (77): la identificacion con el padre, con el objeto

de eleccion amorosa, y la de cualidad compartida con otra persona no objeto de pulsiones sexuales

12 A proposito de ésta Ultima palabra, es importante aclarar que cuando Freud usa la palabra “amor” estd hablando
sobre el amor sexual, tratdindose pues de una envestidura libidinosa del objeto deseado, pero que también puede tener
una acepcion, como en el caso del enlace afectivo en las masas, referente a la caracteristica filial como vinculo que
fundamenta la reciprocidad social.
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—la cuarta forma es omitida en el estudio de Laclau porque estd relacionada con la afeccion
melancolica resultado de la pérdida del objeto amado, es decir tiene un cardcter completamente
patoldgico y no es relevante para el estudio de lo social-. La primera forma de identificacion nos
remite al complejo de Edipo inmerso en la trama familiarista donde el nifio quiere ser como el
padre —o reemplazarlo—, pero termina por someterse a la autoridad y las prohibiciones que le
introducen al marco de reglas y normas de lo social. La segunda es una posible inversion del
complejo; en ésta, el padre es lo que se quiere tener. Freud le llama a éste proceso “conversion del
objeto sexual”. Segun Hall esta identificacion “surge de la frustracion y de la angustia” y al estar
orientada a la consecucion de algin tipo de éxito revistiendo la forma de lo que a la persona le falta
por eso recibe el nombre de identificacion orientada a una meta (85). La tercera es la mas
importante para Laclau porque en ella se halla el lazo mutuo entre individuos miembros de un
grupo. Como caracteristica, a diferencia de las dos anteriores —enlace afectivo y libidinoso hacia
un objeto— aqui la persona con quien establece la relacion de identificacion no es objeto de instintos
sexuales. Hall la denomina identificacién narcisista —no en el sentido de amor propio— Yy hace
referencia a que las fuerzas impulsoras —catexias!®— se dirigen hacia uno mismo en tanto que los
rasgos de la otra persona —el lider de la masal4— son introyectados como el objeto que se desea, por
lo que nos sentimos autoidentificamos. Por ello apunta:

No debe confundirse la identificacién narcisista con la eleccion objetal. Cuando una persona

hace una eleccién objetal la hace porque desea el objeto. En la identificacion narcisista la

13 A propdésito de este concepto, pertenece al marco de la teoria de la personalidad (yo, superyé y ello). Una cita de
Hall del mismo texto arriba mencionado puede ser clarificante: “Freud caracteriza el psicoanalisis como 'una
concepcion dinamica que reduce la vida mentala la interaccion de fuerzas que se impulsan y controlan reciprocamente'.
Las fuerzas impulsoras son las catexias, las fuerzas controladoras son las contracatexias” (C. S. Hall 56).

14 para ejemplificar la importancia o centralidad del lider y el lazo afectivo que se produce entre este y la organizacion
colectiva, pensemos en nuestro contexto la figura que representa Andrés Manuel Lépez Obrador, tanto para la
consolidacién del partido MORENA como su éxito electoral y a quien eninnumerables ocasiones se ha nombrado bajo
la categoria de populista.
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persona ya tiene el objeto que desea; su catexia sélo se amplia para incluir a otra gente que

posee el mismo objeto (C. S. Hall 84).

Freud de hecho llama a esta ampliacion de la catexia como “proyeccion simpatica” a la que
atribuye el “enlace reciproco” de los individuos que conforman una masa, con base en su
comunidad afectiva, y es resultado de un proceso en el cual “el objeto ha ocupado el lugar del ideal
del yo!®”, Para explicar este giro, Daniel Gutiérrez , en su texto Ernesto Laclau: El populismo y sus
avatares, recurre a la explicacion que hace Zizek en EI sublime objeto de la ideologia; llama a esta
operacién “identificacion imaginaria” donde nos hacemos una imagen de nosotros MiSMOS
representandonos aquello que quisiéramos ser. Asimismo, cuando Gutierrez habla acerca de
identificacion e interpelacion politica, considera que mediante esta relacion es posible “adherirnos
al «otro» politico y nos volvemos en cierta forma semejantes unos con otros” (158). Hall lo expone
de manera muy similar, dice: “La identificacion narcisista es responsable de los vinculos que
existen entre los miembros del mismo grupo. Los miembros de una fraternidad se identifican entre
si porque todos participan por lo menos en una caracteristica comun: pertenecer a la misma

organizacion” (85).

De lo anterior, las conclusiones que extrae Laclau para su teoria politica son: afirma la
propuesta del afecto y vinculo social como proyeccion simpatica mediante la identificacion, porque
permite alejarse del dualismo y la sugestion porque dice “provee un marco intelectual dentro del
cual todo lo que hasta el momento habia sido presentado como una suma heterogénea de principios

inconmensurables, ahora podia ser elaborado a partir de una matriz tedrica unificada” (La razon

15 Hall describe esta instancia del ideal del yo como un subsistema del superyé en la dindmica de la personalidad, que
corresponde con la asimilacion interna de “los conceptos del nifio acerca de lo que sus padres consideran moralmente
bueno” (Compendio de psicologia freudiana 36); por otro lado, Zizek lo describe, desde su lectura lacaniana, como
una instancia que fuerza al sujeto a actuar éticamente, perteneciente al registro simbdlico como punto de identificacion
con el Gran Otro (Cémo leer a Lacan 88).
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populista 86); sin embargo, no concuerda en que la formacion de un comln dependa de la
identificacion, al modo de un enamoramiento entre miembros del grupo y la centralidad de un lider,

pues considera necesaria la existencia de algo comin compartido entre el lider y los liderados.

Con lo anteriormente expuesto, se puede concluir como Laclau desprendio la formacion de
identidades colectivas del estudio psicologista y de sus conceptos que ligaban los movimientos de
masas con discursos denigrantes caracterizandolas como simples multitudes desorganizadas
carentes de capacidad enunciativa. En ese sentido, toda esta revision funciona como reapropiacion

de las categorias y la reactivacion del potencial politico de los populismos.

1.2 Retorica y ontologia linguistica

Toda la lucha de clases puede a veces resumirse en la lucha por una palabra o contra una
palabra. Algunas palabras luchan entre ellas como enemigos. Otras palabras dan lugar a un
equivoco: la apuesta por una batalla decisiva pero indecisa.

Louis ALTHUSSER

Para la elaboracion de su método, Ernesto Laclau retoma elementos tanto de la tradicion
posmarxista como del posestructuralismo. Reactiva categorias de la tradicion marxista —a partir de
su revision genealdgica junto a Chantal Mouffe— como la de hegemonia; mientras inserta conceptos
provenientes de otros campos tedricos como el psicoanalisis y la linglistica (identificacion, libido,
significantes) para el andlisis ontoldgico-politico contemporaneo.
La deconstruccion derridiana me mostré de qué modo romper las formas sedimentadas de
la aparente necesidad y descubrir el meollo de contingencia que las habita. De los juegos

del lenguaje de Wittgenstein extraje la nocion de que el vinculo entre las palabras y acciones

es mas primario que la separacion entre ambas [...] Por ultimo, numerosos aspectos de la
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obra de Lacan fueron para mi de capital importancia, en especial la logica del objeto a, en
la que inmediatamente percibi su homologia profunda con la hegemonia gramsciana

(Laclau, Los fundamentos retdricos de la sociedad 18).

El aspecto ontoldgico reside en la necesidad de mostrar la naturaleza de la articulacion
popular mediante el analisis de los mecanismos que hacen posible la aparicion de sujetos politicos
antagonicos, a partir de la fractura del orden social. Cabe sefialar que Laclau distingue lo dntico de
lo ontolégico y lo menciona en distintas secciones de su obra. Esta diferenciacion se puede
comprender de la siguiente manera: el rol ontologico tiene que ver con la “construccion discursiva
de la division social” mientras que lo Ontico se refiere al orden social en su materialidad y sus

partes respectivas.

La importancia de lo linguistico radica en que para Laclau tanto el lenguaje como la retorica
son elementos fundamentales en el analisis sobre la conformacidn de identidades colectivas.
Asume que toda formacion social es ante todo discursiva, y para efecto de toda formacion
discursiva se dan desplazamientos retdricos que configuran el sentido. A partir de sus lecturas de
los postsaussurianos como Genette y De Man, Laclau piensa que los procesos de construccion de
identidades sociales no se pueden explicar sin atender los desplazamientos de sentido acontecidos
en el lenguaje —y no solamente mediante vinculos afectivos como quedd expresado en la seccion
anterior— que permiten la aparicion de discursos en los que se representen las fracturas del campo
social. Por esta razon, Laclau (La razén populista 92) parte de tres categorias centrales para la
elaboracion de su enfoque teorico: el discurso, los significantes vacios para la formacion

hegemdnica vy la retdrica.

En cuanto al discurso menciona ‘“no entendemos algo esencialmente restringido a las areas

del habla y la escritura [...] sino un complejo de elementos en el cual las relaciones juegan un rol
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constitutivo” (La razon populista 92). Al decir “relaciones” se refiere al lenguaje como sistema de
diferencias siguiendo el postulado estructural saussuriano, el caracter dicotomico de los signos
lingliisticos y su dimension diacronica y sincronica. Esta categoria resulta fundamental porque mas
adelante va a mencionar que “no existe un mas alld en el juego de diferencias, ningin fundamento
que privilegie a priori algunos elementos del todo por encima de los otros” (La razon populista 93),
ahi donde las diferencias entre los significantes linguisticos son transportadas al terreno publico en

los diferentes sujetos que configuran lo social.

Acerca de los significantes vacios y la hegemonia se mencionard en las secciones
subsecuentes, por lo que es necesario abordar en primera instancia el tema de la retérica. De ella,
menciona Laclau: “no es algo epifenomenico respecto de una estructura conceptual autodefinida,
ya que ninguna estructura conceptual encuentra su cohesién interna sin apelar a recursos retéricos”
(La razén populista 91). Hay que hacer la aclaracion. Para Laclau la retérica no se trata de
estrategias de argumentacién encaminadas a ganar una discusién, sino una metodologia de analisis
que permite dar cuenta de los procedimientos mediante los cuales se elaboran los discursos y los
efectos que producen en el terreno social. En ese sentido, para Laclau: “una retorica generalizada
—que abarca necesariamente la dimension performativa— trasciende toda frontera regional y se

identifica con la estructuracion de la vida social en cuanto tal” (Politica de la retorica 100).

En su texto “Politica de la retorica™® Laclau menciona dos motivos por los cuales retomé

las ideas del critico literario Paul de Man para pensar lo politico: la primera dice, es la “subversion

16 Este texto fue publicado originalmente en inglés con el titulo “The Politics of Rethoric” en Cohen, Tom, Cohen,
Barbara, Hillis, Joseph, Warminski, Andrzej eds. Material Events. Paul de Man and the Afterlife of Theory,
Minéapolis: Minnesota University Press, 2001 pp 229-253. La traduccion al espafiol corresponde al mismo Ernesto
Laclau y fue publicada tanto en el libro Misticismo, retérica y politica (2002) como en Los fundamentos retoricos de
la sociedad (2014). Ambas ediciones pertenecen al Fondo de Cultura Econdmica. Para éste trabajo se revisaron ambas
ediciones en espafiol, pero por cuestiones de mera uniformidad se usaran citas solamente de la version del 2014.
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de fronteras que separan las disciplinas tedricas de las literarias” porque, sefiala, “todo lenguaje, ya
sea estético o tedrico, esta regido por la materialidad del significante” (100) ahi donde las palabras
no se reducen al puro acto de nombrar sino conllevan efectos practicos; la sequnda, tiene que ver
con el caracter politico-tropoldgico, es decir los giros y desplazamientos de las palabras respecto
de su significacion, del proyecto intelectual de Paul De Man referente a los juegos del lenguaje
que se presentan en el andlisis ideoldgico y politico. Del texto La ideologia estética Laclau toma
la siguiente cita: “la palabra no funciona como un signo o un nombre, como en el caso de la
definiciébn nominal, sino como un vector, un movimiento direccional que se manifiesta solo como
un giro” (De Man, en Laclau Politica de la retdrica 102). De lo anterior se sigue para Laclau que
un desplazamiento ret6rico existe cuando se sustituye un término literal por uno figurativo y tiene
la fincion de “emancipar un nombre de sus referencias conceptuales univocas” (La razon populista
140). En ese sentido, se puede comprender la importancia del andlisis retdrico-linguistico aplicable
al terreno politico. Toda formacion de caracter popular es comprendida, desde la postura
laclauniana, como ‘“esencialmente catacrética”. La catacresis es un tropo, es decir una figura que
altera el significado —semantico de tipo metasememal’ como también lo son la metéfora, la
metonimia y la sinécdoque. Consiste en el uso metafdrico de un término fijado como significante
de la parte de un cuerpo para nombrar a otra careciente de su propia designacion especifica. Un
ejemplo de ésta figura seria en la oracion: Para explicar un concepto coloco una nota a pie de
pagina. ‘“Pie” es el significante con el que se nombra una parte del cuerpo humano, pero en este
caso se utiliza para designar la parte baja de la pagina, la cual no tiene en si misma un significante
propio con el cual referiros. De ésta manera, Laclau encuentra en éste proceso figurativo el

mecanismo mediante el cual se forma discursivamente una entidad populista, al pasar de significar

17 \fase Beristain, H. Diccionario de retérica y poética, Ciudad de México: Porria, 1985, p. 487.
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“cierta particularidad” a simbolizar un “cierto rol de significacion universal” (Por qué contruir un
pueblo es la tarea principal de la politica radical 21). Como en una sinécdoque —tomar una parte
para representar al todo— concepto de pueblo no representa a un sector social, sino el nombre de
una universalidad simbdlica en un rol ontoldgico que totaliza las acciones individuales en un sujeto

colectivo.

Para su realizacion, Laclau menciona que el desplazamiento retorico —pasar de una
contigidad a convertirse en una metafora, es decir representar un término mediante otro con el
que guarda una relacion de semejanza— debe implicar tres cambios principales (La razon populista
141) a nivel del vinculo entre los individuos que configuran un cuerpo social en lucha: 1) El paso
de un particularismo diferencial en los tipos de lucha a una homogeneidad que encadene las
diferentes vertientes en una causa comun; 2) la modificacion de los agentes que pasan de tener
intereses personales a la articulacion de una figura comin “pueblo” o “populismo” mediante una
relacion hegemonica; 3) Un nombre que representa un sector singular pasa a ser el nombre de una

singularidad que cristaliza la voluntad colectiva.

Luego de lo anterior, se puede explicar el método que sostiene Laclau para la formacion
ontoldgica colectiva, con base en la perspectiva lingliistica, entendida de manera saussuriana como
la institucion social por excelencia. Esta estructuracién de una serie de pasos fue expuesta tanto en
La razon populista (94) como en el Apéndice: Decisiones ontoldgicas del texto “Una ética del
compromiso militante'®” en el libro Debates y combates. Por un nuevo horizonte de la politica. De
éste Ultimo se extrae el argumento laclauniano consta de cinco pasos fundamentalmente, los cuales

se exponen a continuacion; se anexan diagramas de Venn para su ilustracion:

18 Originalmente publicado en Hallward, P. (ed.) Think Again. Alain Badiou and the Future of Philosophy, Londres:
Continuum, 2004, pp. 120-137.
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1) Como toda estructura de significacion consiste en un sistema de diferencias, el cierre del
sistema es un requerimiento I6gico de la posibilidad de la significacion.
2) Un cierre tal requiere fijar los limites de ese sistema, y dicha fijacion requiere ver lo que

esta mas alld de esos limites.

Paso 1y 2
Siendo A el conjunto de
todas las diferencias

llustracion 1 Elaboracion propia

3) Lo que esta mas alld de ellos solo puede ser otra diferencia y, si a lo que nos estamos
refiriendo es al sistema de todas las diferencias, esa diferencia tendria que ser interior y no

exterior al sistema, con lo que la nocion de limite resultaria puesta en cuestion.

Paso 3

A: el conjunto de todas las diferencias.

B: la diferencia mas alla del limite que no puede ser
sino interna al sistema de diferencias

llustracion 2 Elaboracion propia
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4) La Unica escapatoria de este aparente callejon sin salida es postular que la diferencia
exterior a los limites no es simplemente una diferencia mas, sino que consistiria en una
exclusién, con lo que pasaria a ser, por lo tanto, el fundamento que totaliza al sistema.

5) Este tipo de totalizacion, sin embargo conduce a un nuevo impasse logico, ya que las
diferencias internas al sistema no son solamente diferentes las unas de las otras sino que
también equivalentes en su oposicion comin al elemento excluido, y una relacion de
equivalencia es precisamente lo que subvierte las diferencias. Esta  tension
equivalencia/diferencia no puede resolverse logicamente, por lo que la totalizacion

sistematica es un objeto a la vez necesario e imposible.

Paso4y5
A: el conjunto de todas las diferencias.
B: la diferencia mas alla del limite .

Ilustracién 3 Elaboracion propia

En el mismo texto Laclau realiza una comparacion entre su perspectiva tedrica para pensar
lo politico, con la del filosofo Alain Badiou. Alli destaca del francés su modo de pensar la ética en
relacion con su concepto del “acontecimiento” como “aquello que es radicalmente irrepresentable
dentro de la situacion” y menciona tres puntos que le son de su particular interés: la ética ligada a
un proyecto emancipatorio, que no deriva de ella un conjunto de normas y que la enmarca en un

enfoque afirmativo y no defensivo. En cuanto a su perspectiva ontoldgica sefiala que existen entre
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ambas posturas puntos de convergencia y de divergencia. En comdln, tanto el argentino como el
francés no piensan “lo Uno” —en su nivel ontologico-social- como una totalidad unificada sino en
su carécter diferencial. Por su parte, Badiou piensa en la categoria de “multiplicidad” como
alternativa a la unidad y la aborda desde un pensamiento ontolbgico mateméatico que le es
caracteristico tomando como base la teoria de conjuntos. A esta perspectiva, Laclau antepone una
cuestion: “;hasta qué punto es posible verificar una transicion a nivel matematico abstracto al
estudio de las situaciones historicas concretas?” (Una ética del compromiso militante 101). Esta
pregunta se debe a que para Laclau la teoria de conjuntos carece de un caracter ontoldgico
fundamental, pues menciona que sus axiomas se restringen a lo “ontologicamente pensable”: la
delimitacion de los actores sociales, sin embargo, no dan cuenta del surgimiento de formaciones
colectivas ni como éstas instalan la cuestion en el tema del calculo —delimitaciones sociales
establecidas—. Es decir, no permiten explicar el como de la articulacion de diversas posiciones que
fracturen el terreno politico. Por el contrario, dice Laclau, en su perspectiva la multiplicidad no es
lo primario, sino la “unidad falida” como ruptura que pone de manifiesto la “falla elemental”
inherente a toda estructuracion social a partir de la “imposibilidad del cierre”. Este sélo puede
advertirse como una sutura retorica cuando una entidad colectiva asume un rol ontoldgico de
representar la universalidad de manera suplementaria: lo cual significa el momento de articulacion

hegemonica.

En coincidencia, ambos autores toman o bien las matematicas, en el caso de Badiou, o el
lenguaje, en Laclau, no de manera reductible a sus campos delimitados de accion sino aplicando
sus categorias a regiones que les exceden. Como se menciond anteriormente, Laclau da cuenta de
porqué se permite extender la utilizacion de los recursos linguisticos y retéricos a la dimension

ontolégico-politica, a partir de su lectura de Paul De Man principalmente, pues es en lo social
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donde pueden encontrarse los desplazamientos del lenguaje y ser objeto del estudio del debate

semantico linguistico.

Lo antes expuesto, es caracterizado por Laclau como una “gramitica de la objetividad”
(Una ética del compromiso militante 102) en cuanto equipara las logicas complementarias y
opuestas de combinacion y sustitucion en los signos linglisticos —su caracter sintagmatico y
paradigmatico— en la retorica —polaridad metafora/metonimia—, y en el psicoandlisis —en términos
de condensacion y desplazamiento— con la dimensién politica en su doble relacion: diferencia y

equivalencial®.

Por la importancia que otorga al lenguaje en el andlisis politico, Rodrigo Castro apunta que
la teoria laclauniana se trata de una “ontologia del discurso” (Apuntes criticos sobre el concepto de
hegemonia en Dussel y Laclau 127), y se plantea como una alternativa a la tradicion marxista; la
expone como consecuencia en la argumentacion de Laclau y Mouffe al declarar con su estudio
genealogico del concepto de hegemonia —en su obra en conjunto: Hegemonia y estrategia socialista
de 1987— que el marxismo incurre en “un reduccionismo de clase y en una concepcion
economicista de la historia que le han impedido pensar la contingencia y comprender a los sujetos
como voluntades politicas complejas” (125). Por ello, Castro indica que el enfoque del sistema
politico discursivo de Laclau “seria una red de relaciones de diferencias, en que cada uno de los
elementos constitutivos se definiria a partir de las relaciones que establece con el otro y donde no
existira ningin fundamento a priori, ni tampoco principios incondicionados que introduzcan
sentidos necesarios” (125). De ésta manera, advierte, la teoria politica laclauniana resulta de un

caracter antifundacionalista.

19 El tema de la l6gica para la articulacion de cadenas equivalenciales se tratara a fondo en las secciones siguientes de
éste texto.
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Por otro lado, Soledad Montero compara la teoria semantica del estructuralista Oswald
Ducrot, en su Teoria de la Argumentacion en la Lengua y la Polifonia Enunciativa, con las llamadas
“teorias contemporaneas de la ideologia” (Significantes vacios y disputas por el sentido en el
discurso politico: un enfoque argumentativo 2), refiriéndose principalmente a autores
pertenecientes al campo de la izquierda lacaniana, entre ellos Zizek y por supuesto Laclau porque,
menciona, ambos piensan “los procesos de significacion y constitucion de los sentidos politicos”
que abordan en las luchas discursivas. En esa medida, Montero considera ambas posturas tienen
un marco tedrico comun, e introduce el calificativo de antidescriptivista para el enfoque
laclauniano para enunciar que en ese terreno “el valor semantico de las palabras es de naturaleza
argumentativa y no informativa ni descriptiva” (Montero 7) ahi donde por efecto de los
significantes se dan las disputas entre la enunciacion y sus poderes. Laclau se reconoce como
partidario de esta perspectiva porque, a favor del antidescriptivismo?®, su argumento “supone la

emancipacion del significante de cualquier dependencia del significado” (La razon populista 132).

Con lo anterior, queda asentado como para Laclau, es necesario abordar la construccion de
formaciones ontoldgicas colectivas desde su formaciéon discursiva, razon por la cual, la retorica
resulta fundamental. Pues sin esta estrategia de andlisis no es posible dar cuenta de los
desplazamientos del lenguaje, rupturas y usos de significados que permiten la construccion de

identidades.

20 En el Prefacio que Laclau elabord para El sublime objeto de la ideologia de Zizek, menciona por qué ambos se
posicionan en contra del descriptivismo. Cuestionan que el acto de nominacién no es solamente la atribucién de un
nombre a un determinado objeto. Por el contrario consideran la nominacién como un acto performativo lo que permite
la posibilidad de variaciones discursivas y portanto de elanélisis politico en cuanto los efectos que puedan resultarde
las desapropiaciones de los significados.
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1.3 La formacion del populismo como identidad colectiva

En efecto, en el dominio de las identificaciones colectivas —en que se trata de la creacion de
un «nosotrosy por la delimitacion de un «ellosy—, siempre existe la posibilidad de que esta
relacién nosotros/ellos se transforme en una relacion de amigo/enemigo, es decir, que se
conviertaen sede de un antagonismo.

CHANTAL MOUFFE

Ellos, cuando hablan, hablan para ellos mismos. Nosotros, cuando hablamos, hablamos para
nosotros y para los otros que, diferentes, son como nosotros.

SUBCOMANDANTE MARCOS

Una vez trazado el enfoque metodoldgico de Laclau, se puede abordar su argumentacion
respecto a como se forman las identidades colectivas y su importancia para pensar el proyecto
politico que preconiza. Su propuesta hace frente a la necesidad de reintroducir las luchas
antagénicas a las formas de organizacion sociales luego del asi nombrado triunfo de la democracia
liberal. De acuerdo a su juicio, en conjunto con Chantal Mouffe, tras la crisis del marxismo y el
“abandono del paradigma de la lucha de clases” (El retorno de lo politico 12) es necesario reactivar
lo politico, entendido como relacion antagonica, puesto que el sistema democratico occidental,
caracterizado por el modelo liberal, individualista, racionalista, que promueve los valores
universales, ha borrado el conflicto de las diferencias para instaurar el supuesto ‘“consenso” del

acuerdo comdn.

La filbsofa belga sefiala: “el pensamiento politico de inspiracion liberal-democratica revela
Su impotencia para captar la naturaleza de lo politico” (Mouffe, El retorno de lo politico 12). Por
tanto, su proyecto politico, ya anunciado desde la publicacion de Hegemonia y estrategia socialista

apuesta por la instauracion de una “democracia radical” cuyas instituciones incluyan los
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dispositivos que reconozcan los pluralismos sociales, la imposibilidad de eliminar los conflictos
emergentes y los establezcan en términos de relaciones entre adversarios. Para la realizacion de
dicho proposito, es necesario, segun ambos autores, redefinir “la identidad democratica”,
comprender los mecanismos que permiten la formacion de identidades colectivas que reinserten el

antagonismo en la dimension social mediante la delimitacion de fronteras politicas??.

Por su parte, con Laclau ya hemos sefialado el camino a seguir, desde su discusion con la
psicologia de masas y el establecimiento de su método ontoldgico linguistico para pensar lo
politico. Ahora bien, es necesario abordar la manera en que se configuran las identidades colectivas
y como pueden conducir a la fractura del orden social. Siguiendo sus pasos, podemos afirmar que
en cualquier acuerdo social que pretenda clausurar cualquier tipo de conflicto ya reside un impass
l6gico, puesto que requiere necesariamente de un cierre —como sistema de diferencias?>—, mismo

que seria, en palabras de Mouffe, contingente, parcial y excluyente.
1.3.1 Demanda

Laclau ubica como muestra de esta imposibiidad la “demanda social” —toma la doble
significacion que presenta el concepto demand, en inglés: como peticion, o como reclamo—, misma
que constituye para él la unidad minima de analisis politico por dos razones. La primera, porque
pone en evidencia la “creciente incapacidad del sistema institucional para absorberlas de un modo

diferencial”, esto por la insatisfaccion de responder a todas las necesidades singulares de cada una

21 Mouffe distingue la dimension de lo “politico” de la practica “politica”. Con lo politico se refiere a las diversas
formas de antagonismo que se pueden presentar en las relaciones sociales. La politica, por el contrario, “se refiere al
conjunto de practicas, discursos e instituciones que busca establecerun determinado orden y organizar la coexistencia
humana en condiciones que siempre son potencialmente conflictivas” (Agonistica. Pensar el mundo politicamente.
22). Entonces, la formacion de fronteras al interior de la politica puede comprenderse como la reactivacion de lo
politico en cuanto se construye una nueva relacion antagénica. Paralelamente, Laclau identifica el populismo como
una légica politica en contraposicién a una ldgica social.

22 Esto de igual manera se puede mirar graficamente con la lustracion 1, expuesta en la seccién anterior, que
corresponde a los pasos uno y dos del método laclauniano.
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sin afectar el orden social; y la segunda, porque representa como “la especificidad de una practica
articulatoria populista” (La razon populista 98). Esto indica la posibilidad del surgimiento de un
sujeto politico, a partir de la union entre sectores heterogéneos con demandas particulares, que
revista la figura del “pueblo” como actor historico. En ese sentido, una demanda puede ser
cualquier acto de manifestacion contra el régimen en turno, como lo puede ser una marcha
feminista que hace un llamado al gobierno por la incapacidad de las autoridades a dar respuesta
frente a la creciente ola de violencia hacia las mujeres; una huelga universitaria que solicita el
aumento de recursos para el financiamiento de la educacion superior; o la postura de poblaciones
indigenas que no estan de acuerdo con la invasion hacia su territorio cuando el gobierno pretende
la construccion de un proyecto turistico o modernizador —con fines de un supuesto desarrollo—
porque violenta sus comunidades e incluso el respeto hacia su identidad y el derecho a

autogobernarse, como muestra del pluralismo cultural.

Segun lo apunta Laclau, una demanda comienza como una peticion, misma que Si €S
satisfecha, entonces termina el problema. De lo contrario, si el régimen no resuelve el conflicto, su
creciente insatisfaccion puede dar lugar a relaciones simpaticas con otras demandas tampoco
resueltas estableciendo un lazo afectivo, concepto que Laclau retoma del psicoandlisis freudiano,
como se menciond anteriormente. ES en ese momento, cuando las distintas singularidades hasta
entonces homogéneas pueden articularse en un movimiento de caracter homogéneo al cristalizarse
simbolicamente e identificarse como pertenecientes a un objetivo comun: su oposicion al régimen,
incapaz de responder sus exigencias, por lo cual se transforman en reclamos. De esto resulta la
“dicotomizacion del espectro politico” (Laclau, La razon populista 99); es decir, la fractura del

orden social en dos secciones antagonicas.
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Laclau distingue entre dos tipos de demandas: democraticas y populares. Una demanda
democréatica es caracterizada como aquella que permanece aislada en su peticion particular; por
otra parte una demanda popular es aquella que “constituye una subjetividad mas amplia” (La razon
populista 99) en tanto que se establece mediante la articulacion de diversos reclamos que se
encadenan al no ser resueltos, es decir, se unifican bajo un solo actor. Estas Gltimas son las que
més le interesan a Laclau porque, al producir un efecto de dicotomizacion del espectro politico,

contienen lo que considera un estado “embrionario” de configuracion populista.

Lo dltimo, ha sido objeto de discusion. Zizek formuld dos cuestionamientos al enfoque
laclauniano basado en la demanda como unidad minima de analisis politico. La primera consiste
en que no considera que esta propuesta politica contenga verdaderamente la caracteristica
“confrontacional” propia del acto revolucionario; y la segunda, se sustenta en que, para el esloveno,
los objetivos de una movilizacion popular pueden ser muy singulares y los pluralismos en las
demandas no necesariamente tienen que estar ligados en un vinculo comdn. Laclau responde a esas

13

criticas en su articulo “;Por qué construir al pueblo es la principal tarea de una politica radical?”
en Debates y combates. A la primera, Laclau replica que las demandas son importantes porque es
a partir de su frustracion que el pedido deviene en exigencia, y las exigencias al desbordar los
aparatos institucionales comienzan un proceso de universalizacion, lo que consiste, para Laclau,
en la construccion discursiva tanto del pueblo como del enemigo comin, proceso necesario para
entender lo politico como formacion de un radical antagonismo social. Y a la segunda, antepone la

necesidad de construccion de identidades politicas mas amplias para la universalizacion de las

exigencias, de lo contrario no seria posible la emergencia del pueblo como actor histérico.

No obstante, Laclau parece resolver las criticas. Sin embargo, su enfoque , en conjunto con

Mouffe, aunque parece recuperar lo politico, por muy radical que sea, implica una apuesta por la
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via de la institucionalidad democréatica. Especificamente, en Mouffe, consiste en el establecimiento
de dispositivos agonisticos en el sistema. Por lo cual, puede afirmarse que es un acierto de Zizek
sefialar que Laclau no esta tomando en cuenta otras formas en las que se puede manifestar la accion
revolucionaria, como lo podrian ser por ejemplo, las luchas anticoloniales, ya sean internas o
externas en una region dada, o los levantamientos en contra de violentas medidas que atentan no
solo con el derecho al pluralismo identitario sino con la vida misma de las poblaciones. En tales
casos, la demanda quiza no podria captar la potencia con la que se juegan los levantamientos de

los pueblos.
1.3.2 Posiciones subjetivas

Continuando con la construccion de identidades colectivas en Laclau, en Hegemonia y
estrategia socialista, él y Chantal Mouffe (36) introducen el concepto de “posiciones subjetivas”.
Al revisar el texto de Rosa Luxemburgo Huelga de masas, partido y sindicato de 1906, ubican en
la autora de origen polaco la inquietud por lograr concretar la unidad de la clase obrera,
fragmentada por la variedad y complejidad de sus luchas. Por lo que se preguntan acerca de los
mecanismos necesarios para consolidar diferentes formas de movilizaciones sociales en un sujeto
revolucionario. En otras palabras, Mouffe y Laclau sefialan la necesidad de encontrar mediante qué
tipo de mecanismos discursivos sobredeterminan las luchas sociales bajo un mismo simbolo. Si
bien, Laclau utiliza esta nocion de posicion subjetiva para referirse al caracter singular de las
demandas democraticas, se separa de la nocion marxista de “posicion de clase”, puesto que, cOmo

se menciond anteriormente, pretende desvincularse del reduccionismo econémico?2,

23 En el prefacio a la segunda edicién de Hegemonia y estrategia socialista, sus autores enfatizan: “En vez de trabajar
con nociones como «clase», la triada de niveles (econémico, politico e ideolégico) o la contradiccion existente entre
fuerzas y relaciones de produccion (meros fetiches sedimentados), procuramos revivir las condiciones previas que
dieron lugar a su operatividad discursiva, y nos planteamos preguntas sobre su continuidad o discontinuidad en el
capitalismo contemporaneo” (Laclau y Mouffe 12).
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Este gesto, de reelaborar el vocabulario de la tradicion marxista con el que se pensaban las
luchas politicas concuerda con una caracteristica propia de los autores pertenecientes a la corriente
denominada como posmarxismo. A proposito, Laclau expone: “La verdad es que mi nocion de
pueblo y la clasica concepcion marxista de lucha de clases son dos maneras diferentes de concebir
la construccion de las identidades sociales, de modo que si una de ellas es correcta la otra debe ser
desechada, 0 mas bien reabsorbida y redefinida en términos de la vision alternativa” (Por qué

contruir un pueblo es la tarea principal de la politica radical 14).

Por lo anterior, cabe mencionar, Zizek comenta que para los marxistas la revolucion se
funda en “una situaciéon de condensacion metaforica en la que finalmente se wvuelve claro para la
conciencia cotidiana que no es posible resolver ninguna cuestion en particular sin resolver todas
ellas, es decir sin resolver la cuestion fundamental que plasma el caracter antagonico de la totalidad
social” (El sublime objeto de la ideologia 26). Por su parte, como rasgo caracteristico del
posmarxismo, el esloveno sefiala lo siguiente: “la ruptura de esta logica, la cual, incidentalmente,
no tiene necesariamente una connotacion marxista: casi cualquiera de los antagonismos que, a la
luz del marxismo, parecen secundarios puede aduefiarse de este papel esencial de mediador de los
demés” (Zizek, El sublime objeto de la ideologia 26). Lineas adelante en ese mismo texto, se hace
alusion al “antiesencialismo posmarxista”. Compara el posmarxismo y su afirmacion de la
“irreductible pluralidad de luchas particulares” con el psicoandlisis lacaniano, con el cual, como
también ya se hizo mencion anteriormente, Laclau encuentra mucha afinidad. Pues para Zizek, la
articulacion de las luchas, al no estar ligadas en un fundamento que las sobredetermine

historicamente —como lo seria desde el marxismo la lucha de clases— son dependientes de una
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“contingencia radical”, lo cual dice, hace posible “captar esta pluralidad como una multitud de

respuestas al mismo nlcleo imposible-real?4” (Zizek, El sublime objeto de la ideologia 27).

Asimismo, la nocién de posicion subjetiva que Laclau toma del marco tedrico marxista para
nombrar las diferentes posturas establecidas a partir de las demandas populares, también debe de
comprenderse distanciada del concepto “efecto subjetividad” (Tres notas sobre la teoria de los
discursos 115) que se encuentra en el Iéxico althusseriano. Esta Ultima, es parte de la elaboracion
de su teoria del significante, ahi donde alude a los efectos inconscientes producidos por los
mecanismos de un sistema. Por la accién de estos, es posible que un individuo concreto sea
interpelado ideoldgicamente (Ideologia y aparatos ideoldgicos de estado 130) constituyéndose

como “sujeto” tal, para integrarse, sin objecion al servicio de las relaciones de produccion.

Aunque Laclau le otorga el mérito a Althusser de intentar introducir el psicoanalisis en el
terreno politico (Los fundamentos retoricos de la sociedad 15), como por ejemplo en la elaboracion

de su concepto de “sobredeterminacion”, difiere respecto a coOmo formula su teoria de la ideologia.

24| aclau, Mouffe, Zizek y Badiou pertenecen a ese circulo de autores denominados como la “izquierda lacaniana”. A
pesar de sus distintas edificaciones tedricas comparten algunos elementos conceptuales, aunque puedan diferir en
cuanto a su comprension. Entre ellos, la utilizacién de los tres registros lacanianos (lo imaginario, lo simbélico y lo
real) para el andlisis politico-social. En Badiou “lo real es el punto imposible de la formalizacion” (En busca de lo real
perdido 46); en su aplicacién politica, lo liga a su concepto de acontecimiento. Siguiendo la premisa de que se puede
acceder a un real si se descubre cuél es el imposible de su formalizacion, deduce: la realizacién real de la politica es
la desaparicion del Estado; la del capitalismo en su forma suprema como imperialismo planetario, es la igualdad. Por
otra parte, Zizek comprende “lo real” de modo distinto, como “una categoria mucho mas compleja que la idea de un
nucleo fijo transhistérico que elude para siempre su simbolizacion” (Cémo leer a Lacan 74). En ese sentido, para el
esloveno, “lo real” no es un agente externo alorden simbdlico cuya inmersién produce efectos, sino los efectos mismos
de un orden simbolico al fracturarse son los que revelan su “real”. El mismo Zizek destaca en el trabajo conjunto de
Laclau y Mouffe “el mérito de haber desarrollado una teoria del campo social que se basa en la nociéon de antagonismo
—en el reconocimiento de un «trauma» original, un nicleo imposible que se resiste a la simbolizacién [sic]” (El sublime
objeto de la ideologia 28). Sin embargo, en el prefacio que redact6é Laclau para ese mismo texto, menciona no estar
del todo de acuerdo con el interés prestado por la escuela eslovena y sus “esfuerzos por vincular lo Real lacaniano”
con la idea que comparte con Mouffe respecto al “caracter constitutivo de los antagonismos”. Comenta: “en nuestra
opinién, la escuela eslovena trazo al inicio una linea de separacion demasiado drastica entre la teoria lacaniana y el
postestructuralismo” (14). De hecho, los elementos tedricos que Laclau toma del psicoandlisis lacaniano pasan méas
por su lectura estructuralista y su teoriasobre el significante que por el registro de “lo real”. Su interés se concentraen
la construccién de una universalidad simbdlica que sutura la inconmensurabilidad del cierre en el orden social.
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Esta es caracterizada por el autor de Para leer El Capital como “una «epresentacion» de la relacion
imaginaria entre los individuos y sus condiciones reales de existencia” (ldeologia y aparatos
ideoldgicos de estado 123). En su lectura al respecto de esta teoria, Laclau sefiala:
La ideologia es, para Althusser, eterna. Los mecanismos que producen al sujeto a través del
no reconocimiento estan inscriptos en la esencia misma de la reproduccion social. No
tenemos posibilidad de escapar al juego especular que la interpelacion ideoldgica implica.
Para él, sin embargo, la ideologia se constituye a si misma como objeto a través de su

oposicibn a la ciencia: la determinacion de la distorsion que las representaciones

ideologicas acarrean [...] (Muerte y resurreccion de la teoria de la ideologia 24).

Desde esta perspectiva, tanto Laclau como Zizek son criticos de ésta nocion como categoria
analitica. Dirigen dos cuestionamientos por los cuales consideran la declinacion de la ideologia
como objeto tedrico. Por una parte mencionan la “inflacion” de dicho concepto y en consecuencia

la pérdida de su precision analitica. Laclau apunta:

Categorias como «distorsion» y «falsa representacién» solo tienen sentido en la medida en
que algo «verdadero» o «no distorsionadox» esté al alcance humano. Pero si un punto de vista extra-
ideologico es inalcanzable, dos efectos se siguen necesariamente:

1) Todos los discursos que organizan las practicas sociales estan al mismo nivel y son, a

la vez, inconmensurables los unos con los otros;

2) Nociones tales como «distorsién» y «falsa representacion» pierden todo sentido

(Muerte y resurreccion de la teoria de la ideologia 23).

La otra critica se sigue de la anterior. Laclau, partiendo desde su enfoque linguistico, sefiala
la imposibilidad del cierre —que todo sistema de significacion conlleva— en la teoria de la ideologia.
Menciona que ésta niega la posibilidad de un nivel metalingiiistico en tanto “no hay un fundamento
extra-discursivo a partir del cual una critica de la ideologia podria iniciarse. (Esto no significa,

desde luego que la critica ideoldgica sea imposible, lo que es imposible es una critica de la ideologia
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en cuanto tal; todas las criticas seran necesariamente intra-ideologicas.) [sic]” (Muerte vy
resurreccion de la teoria de la ideologia 24). Para superar este aparente callejon conceptual , no hay
que buscar la frontera que separa lo ideologico de lo no ideoldgico, sino de la estrategia discursiva
que liga la ideologia con la nocion de efecto de distorsion del sentido. Es necesario entonces indagar
acerca de cudles son los mecanismos retoricos que permiten la apropiacion o desapropiacion del
sentido en las elaboraciones discursivas y las identificaciones subjetivas. Ahora bien, Laclau se
aparta de las perspectivas marxistas previamente mencionadas. Con la reactivacion de las
categorias del marxismo intenta reorientar el discurso para explicar el surgimiento de movimientos
sociales que no son reductibles necesariamente de un vinculo establecido a partir de la posicion de
clase. En el caso de Althusser, la propia naturaleza por la que se concibe la ideologia no permite la

construccion de identidades que superen la condicion de estar determinadas bajo sus efectos?>.
1.3.3 Cadenas equivalenciales

Retomando la nocion de posiciones subjetivas queda claro que con éstas Laclau se refiere al
caréacter heterogéneo entre las diferentes demandas emergentes, singulares en su proposito, por lo
que haria falta un paso necesario en la construccion cristalizada en una sola identidad popular. Para
ese fin, Laclau introduce el concepto de “cadenas equivalenciales” . Usando el tropo de la

catacresis, el término “cadena” nombra la forma en la cual las distintas posiciones se pueden unir,

25 Cabria una posibilidad, desde el propio enfoque laclauniano, de comprender la ideologia en otro sentido y no como
una suerte de “falsa conciencia”. Si se aborda desde la perspectiva retorica se podria afirmar que la ideologia es el
efecto producto de efectos distorsionantes en el discurso. De hecho, el mismo Althusser la caracteriza como una
“empresa de conviccidn-persuasion” (Tres notas sobre la teoria de los discursos 118); en esa medida, los mecanismos
que la constituyen son retéricos, como en el caso de la evidentia como estructura discursiva (Beristain 137) al
mencionar “lo propio de laideologia, en efecto, es imponer (sin que se advierta, se trata de «evidencias») las evidencias
como evidencias, que solo podemos reconocer y ante las cuales sdlo nos queda la natural e inevitable reaccién de
exclamar (en voz alta o en el «silencio de la conciencia»): jEvidente!, jExacto! jVerdad!” (Althusser, Ideologia y
aparatos ideoldgicos de estado 131). A propdsito de esto, para Francisco Barrdn, Althusser utiliza tropos retéricos en
la elaboracion de sus conceptos y como estilo expositivo, por lo que se trata de un ejercicio retérico -materialista
(Barron 55-71). Desde esta perspectiva, las criticas dirigidas a la ideologia no tendrian razén de ser, pues no se trata
entonces de una categoria “inflada” y que imposibilita el “cierre”, sino que englobaria los desplazamientos de sentido
que producen los discursos dirigidos a situar al individuo como sujeto en determinadas practicas de explotacion.
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simbolicamente, unas con otras para dar paso a una identidad revolucionaria que las envuelva bajo
un mismo sujeto discursivo —en términos de Mouffe seria la delimitacion de un “nosotros™
Mediante este encadenamiento las luchas ya no se entablan de manera aislada pues superan su
condicién subjetiva singular. Asi lo apunta: “las demandas surgen aisladas al comienzo, en
diferentes puntos del tejido social, y la transiciobn hacia la construccion del pueblo como
subjetividad popular consiste en el establecimiento de un vinculo equivalencial entre ellas” (La

razon populista 113).

Como se marcé antes, el encadenamiento de las posiciones en una conformacion colectiva
es ya el revestimiento de la accion populista en su condicion de emergencia. Pero éste vinculo
simpatico que se tiene que dar entre ellas, si bien adquiere una carga afectiva, no se da de manera
espontanea. Requiere, segun Laclau de dos circunstancias sine qua non para ser un movimiento

populista:

1) Que el particularismo de las demandas comience a significar algo muy diferente de lo
que representaban por si solas —esto se traduce en superar su condicién dicotdmica original:
diferentes entre si en cuanto al reclamo que dirigen, pero equivalentes entre ellas en tanto
comparten su oposicion al mismo régimen—.Esta relacion constitutiva de las identidades
populares es nombrada por Laclau como “puntos de tension/negociacion” entre lo universal

y lo particular.

2) Para la condensacion?® de una unidad simbélica es necesario que las posiciones
compartan su rasgo negativo —la oposicion— pero, requieren superar el sentimiento de
solidaridad mediante la “absorcion no antagonica” (Laclau, La razon populista 164) de las

distintas posiciones.

26 Bl término “condensacion” en Laclau hace referencia al efecto de ligacion de las posiciones discursivas mediante el
uso de simbolos como palabras e imagenes (La razén populista 125). Lo que nos remite al caracter retérico y la
influencia del psicoanalisis; puesto que en Freud se encuentran las operaciones de condensacion y desplazamiento en
La interpretacion de los suefios, mismas que seran reelaboradas por la lectura lacaniana y su relacion con el
estructuralismo lingtistico.
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llustracion 4 En éstaimagen, Laclau, enlLa razén populista (164), representa las diferentes demandas (D1, D2...) en su doble
caracteristica diferencial/equivalencial mediante las esferas partidas a la mitad. El signo de identidad (=) entre ellas significa el
vinculo que permite su encadenamiento. La demanda D1 se posiciona como el significante que va a lograr convertirse en el
simbolo de toda la articulacion popular par excellance: El pueblo

1.3.4 Significantes vacios

Las dos condiciones recién mencionadas apuntan a la construccion de una universalidad simbolica
que absorba los diversos reclamos, sin desaparecerlos, y que al reunirlos se consolide bajo un solo
propdsito como figura discursiva opositora al régimen. Como condicion de posibilidad del
encadenamiento equivalencial entre las posiciones subjetivas, para su identificacién, es necesaria
la emergencia en el campo discursivo de los significantes, vacios o flotantes, mediante los cuales
se definan sus actores, la construccion de un “nosotros” frente a la delimitacion de un “‘enemigo”

comun.

El término “significante” en el edificio tedrico de Laclau es resultado de su lectura del
estructuralismo lingtiistico fundado por Saussure, con influencia de Paul De Man y su nocidn de la
“materialidad del significante™; pero atravesado por la redefinicién lacaniana, conocida como la
“inversion del algoritmo saussuriano™ por la cual el psicoanalista francés sostiene la primacia del

significante sobre el significado y fundamenta su conocida sentencia?’: “el inconsciente esta

27 Pronunciada durante la clase del 22 de enero de 1964
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estructurado como un lenguaje” (Lacan, Seminario 11 Los cuatro conceptos fundamentales del

psicoanalisis 28).

Para situar el contexto, hace falta abordar la revision que Lacan llevd a cabo de los
conceptos freudianos, sobre todo, de comienzos de su obra —como en el caso de las operaciones de
condensacion y desplazamiento del material psiquico, presentes en La interpretacion de los
suefios— . Lacan llevd a cabo un viraje en el psicoandlisis al aplicar los principios de la lingistica
estructuralista (Dor 28), como muestra de una “nueva actitud epistemologica™8. Si efectud tal
estrategia teorica que procede por “analogia estructural” entre ambos campos, Laclau hace lo
propio?® incorporando este procedimiento en su ontologia linglistica para el andlisis de la

produccion discursiva y la formacion de identidades colectivas.

Ahora bien, para mostrar en qué consiste la operacion que invierte el algoritmo saussuriano
y cudles son las consecuencias tedricas derivadas de ésta, es necesario hacer un paréntesis para
retomar los principios planteados en el Curso de linguistica general y analizar la relectura que

efecttd Lacan.

Para comprender la importancia que juega el lenguaje y la retdrica en la configuracion
discursiva del populismo para Laclau, cabe sefialar las principales aportaciones que permitieron

dotar a la linglistica de un proceder cientifico segun Saussure. En primera instancia, la delimitacion

28 De acuerdo a la lectura que hace Dor de éste giro en la produccion teédrica, dicha “actitud” consiste en las una serie
de tendencias, las cuales se pueden enunciar de la siguiente manera: 1) la renuncia a cierto tipo de descripcién de la
naturaleza de los objetos; 2) tratar de descubrirrelaciones, aparentemente disimuladas, que existen entre sus elementos;
3) renunciar al principio de analisis “compartimentalista” dentro de una disciplina dada; 4) adherencia a una
perspectiva heuristica que procede por generalizacion englobante; 5) formacién de vastos sistemas de formalizacién
de caracter practico (Introduccion a la lectura de Lacan. El inconsciente estructurado como lenguaje 31-33).

29 Bn la razén populista, Laclau menciona que “las categorias psicoanaliticas no son regionales, sino que pertenecen al
campo de lo que podria denominarse una ontologia general” (147) por lo que justifica la relacion entre los conceptos
lacanianos y su comprension de las identidades populares.
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del signo como objeto de estudio, compuesto por dos aspectos que lo definen como una entidad
psiquica de dos caras:
El signo lingliistico une no una cosa y un nombre, SN0 un concepto y una imagen acustica.
Esta ultima no es el sonido material, cosa puramente fisica, sino la psiquica de ese sonido,
la representacion que de él nos da el testimonio de nuestros sentidos; esa representacion es

sensorial, y si se nos ocurre llamarla «materiab> es solo en este sentido y por oposicion al

otro término de asociacion, el concepto, generalmente méas abstracto (Saussure 102).

Mas adelante en su discurso, Saussure reemplaza las palabras concepto/imagen acustica por
las de significado/significante. Relacion ilustrada por la siguiente imagen. Donde se muestra el
caracter primario del significado respecto al significante, al posicionarlo por encima de la barra de

significacion.

concepto

acustica

imagen W S

(W

significado m

llustracion 5 Tomada del Curso de linglistica general

En cuanto a las propiedades que Saussure le atribuye al signo, se mencionan las siguientes:
1) la arbitrariedad entre la asociacion significado/significante3?; 2) el caracter mutable/inmutable
que se presenta como una aparente contradiccion en la argumentacién del Curso de linglistica
general. Por una parte, lo arbitrario se impone en la practica a la comunidad lingliistica de los

hablantes®!, adquiere una cierta fijeza, —dimension diacronica— al instaurarse como una tradicion

30 De acuerdo a la lectura de Joél Dor, Lacan muestra como prueba de que no existe un lazo necesario que una el
significado del significante los fendmenos encontrados en observaciones clinicas en casos de lenguajes delirantes o
en glosolalias. (Introduccién a la lectura de Lacan. El inconsciente estructurado como lenguaje 38)

31 Para Lacan, esto sustenta como el registro de lo simbdlico, el lenguaje, “con su estructura preexiste a la entrada que
hace en él cada sujeto en el momento de su desarrollo mental” (La instancia de la letra en el inconsciente 475).
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en la practica social (Saussure 112), mientras que la introduccion de su sentido temporal —
dimension sincronica— permite su modificacion (Saussure 117);  3) el caracter lineal del
significante, por ser de “naturaleza auditiva”. De lo cual se deduce que es posible la alteracion de

la relacion entre significado/significante, al estar vinculada con la préctica en el tiempo32.

Consecuentemente, la estructura linglistica, en cuanto sistema, presupone layes que rigen
las relaciones entre sus elementos —los signos lingiiisticos con su doble caracteristica— y sus formas
de enunciacion. Esto es posible porque el lenguaje®® se desarrolla sobre dos ejes: el paradigmatico,
por el cual se realizan las operaciones de seleccidn —metaforicas— en tanto permite la eleccion o
sustitucion de un término por otro al estar relacionados seméanticamente por similitud; y el
sintagmatico, por el que se realizan operaciones de combinacion —metonimicas— entre los
diferentes elementos, dado su relacion semantica de contiglidad. Para Lacan, es mediante éstas
operaciones como se configura el “valor del signo” y se demuestra la autonomia del significante.
En efecto, las operaciones metaforicas/metonimicas, se realizan sustituyendo/combinando
significantes: el significado resulta irrelevante para esos procesos. Asimismo, dicha supremacia se
demuestra cuando un significante puede tener diferentes significados. En tal caso, el valor del signo
se delimita solo en funcion del contexto es, por tanto, Lacan sostiene: “no hay ninguna significacion
que se sostenga si no es por la referencia a otra significacion” (La instancia de la letra en el

inconsciente 477). De lo anterior resulta ilustrativo el ejemplo que expone cuando presenta la

32 Como lo menciona Dor, “el significante ya es una cadena fonematica que se desarrolla en el tiempo” (Introduccién
a la lectura de Lacan. El inconsciente estructurado como lenguaje 41).

33 Saussure divide el fendmeno total que representa el lenguaje en dos secciones: la lengua (langue) como el sistema
de signos que corresponde ala parte social del lenguaje exterior al individuo, y elhabla (parole) como el acto individual
de su uso (Curso de linguistica general 40-41).
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imagen de dos puertas contiguas, que por el contexto y la yuxtaposicion de signos adquieren su

valor simbdlico.

CABALLEROS DAMAS

3 =l

llustracion 6 Imagen tomada de La instancia de la letra
en el inconsciente p. 479

El juego de operaciones que sostienen los mecanismos retoricos de la metéfora/metonimia

S
muestra entonces la necesidad de reformulacion en el esquema saussuriano trazado por Lacan —
S

donde el significante “S” pasa a la posicion primordial por sobre el significado “s”.  Siguiendo el
texto de Dor, a partir de estas observaciones, Lacan elabora una “logica del significante” (52) con
base en las formalizaciones que se derivan de las operaciones metaforicas y metonimicas. En
cuanto al proceso metaforico, apunta, se da sobre el eje paradigmético. Lo describe como una
“sustitucion significante” (Dor 54) en tanto la metafora como tropo en el discurso consiste en

“designar algo a través de otra cosa”. Formalmente, de acuerdo a la notacion que utiliza Dor, se

. S1  S2. » L. L, . )
expresa: dados los signos o y o la operacion metaforica de sustitucion del significante se realiza
S S

s1 . o . -
cuando o pasa bajo la barra de significacion, por lo que se convierte en el nuevo significado de
S

S2 y se expulsa a s2 de la relacion.




\. /@
/

llustracion 7 Imagen mediante la cual Dor representa la formalizacion de la
operacion metafdrica en Introduccion a la lectura de Lacan p. 55.

El otro proceso, metonimico, se da sobre el eje sintagmatico. Es definido como una
“transferencia de denominacion” (Dor 58), por medio de la cual un objeto es nombrado por un
término diferente al que le es propio, siempre y cuando estén vinculados semanticamente por una
relacion ya sea de materia-objeto, continente-contenido, causa-efecto o una parte- con el todo. Por

esta operacion se forma un nuevo significante al relacionarse de manera contigua con el que

) ) S1 S2. .
suplanta. Expresado formalmente, dados los mismos signos o y o la metonimia tiene lugar
S S

cuando el significante se conforma por la relacion de contigiidad de S1 con S2, donde el primero
es “suplantado” pero, a diferencia de lo que sucede en la metafora, no pasa debajo de la barra de

significacion; se mantiene en relacion proxima con S2 y asociado a s1.

llustracion 8 La operacion metonimica esquematizada por Dor en Introduccion a la
lectura de Lacan p.59.
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1.3.5 Articulacién discursiva

Una vez hecha esta revision, ya se puede apreciar de mejor manera la importancia que
conlleva la logica del significante para la formacién del pueblo como entidad discursiva en el
pensamiento politico de Laclau. Retomando su elaboracion tedrica sobre el populismo, en La razon
populista, menciona dos tipos de significantes necesarios para la formacion del encadenamiento y
por tanto la configuracion de sujetos discursivos: los que son tendencialmente vacios, y los de
caracter flotante. Ambos se caracterizan por su naturaleza polisemica, pero se distinguen por los
efectos que producen en el campo discursivo. Los significantes vacios son palabras que no estan
ligadas a un significado Unico. Su caracter vacio se debe a su performatividad. Su utilizacion para
la construccion de un argumento resulta en la consolidacion simbdlica. Funcionan como elementos
que permiten construir subjetividades colectivas por identificacion. Diferentes formaciones
discursivas pueden apropiarselos o des-apropiarlos asignandoles un determinado significado segin
sea la intencién y los efectos que se persigan. De ahi la importancia de la retérica como analisis de
las formas en las que se elaboran los discursos y sus efectos politicos. Se lucha por las palabras,
por sus significados. Libertad, igualdad, son ejemplos de ellos como “términos privilegiados”, que
“aluden a momentos de estabilizacion” por lo que tienen “un rol condensador y articulador”
(Montero 5). Esta condicion es la que permite la construccion de un simbolo popular; como lo
menciona Laclau: “cualquier identidad popular requiere ser condensada, como sabemos, entorno a
significantes (palabras, imagenes) que se refieren a la cadena equivalencial como totalidad” (La
razon populista 125). En ese sentido son indispensables para la formulacion de antagonismos,
puesto que al cristalizar identidades fracturan el orden social. Los significantes flotantes también

son palabras desvinculadas de un significado univoco. A diferencia del caracter vacio que permite

momentos de estabilizacion como en la formacion de una identidad, éstos producen un efecto de
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inestabilidad. Su desplazamiento genera desestabilizaciones simbodlicas; fijan el sentido segin su
relacion en la cadena significante pero de forma parcial, por lo cual “dan cuenta de las luchas

politicas y semanticas por hegemonizar un espacio politico-discursivo” (Montero 3-6).

llustracion 9. Elaboracion propia.

De acuerdo con el esquema laclauniano —donde se ilustraron las relaciones de
equivalencia/diferencia entre las posiciones subjetivas, como demandas populares— y retomando la
formalizacion que elabora Dor de las operaciones metaforicas/metonimicas propias de la “logica
del significante” de Lacan, se puede comprender la Ilustracion 9. Se trata de la relacion de
encadenamiento, donde “S” representa el significante vacio o flotante que sustituye/condensa las
diferentes demandas “D1, D2, D3, D4” las cuales al pasar por debajo de la barra de significacion
se identifican simbdlicamente con el mismo significante. Esta es la relacion que Laclau denomina

momento hegemadnico.

1.4 Populismo, hegemonia y democracia

De lo anteriormente tratado podemos sintetizar que para Laclau la figura del pueblo como actor
histérico, bajo la categoria de identidad colectiva o populista, es resultado de un proceso de

operacion hegemonica; es decir, lo que designa con éste concepto es al proceso que tiene lugar en
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medida que distintas posiciones subjetivas se encadenan en un simbolo que las identifica
discursivamente, si bien diferenciadas, como una unidad o voluntad colectiva, en cuanto comparten
su oposicion a un mismo régimen dominante. Y lo politico radica en el modo que con su

emergencia se trazan fronteras politicas entre los dos proyectos antagonicos.

Para finalizar éste apartado dedicado al proceso de formacion de una identidad colectiva
desde la teoria sobre el populismo de Ernesto Laclau, vamos a exponer cémo Chantal Mouffe,
recupera su enfoque analitico y lo conduce a pensar la coyuntura politica de la posturas de izquierda
frente a las probleméaticas neoliberales de las primeras décadas del siglo en curso. Nos remitiremos
entonces a la lectura del libro Por un populismo de izquierda, publicado en 2018. Consideramos
que éste escrito de Mouffe resume sus ideas expuestas en trabajos anteriores como Agonistica o La
paradoja democrética, asi como representa la continuacion de su proyecto de una radicalizacion
de la democracia, enunciado desde su trabajo conjunto con Laclau en Hegemonia y etsrategia

socialista.

Entre los topicos que trata el texto se ubican la preocupacion por la incapacidad que para
Mouffe presentan las posturas actuales de izquierda para dar cuenta de movimientos que no pueden
formularse en términos de conflictos de clases sociales; en esa linea, su apuesta por superar la
perspectiva esencialista reemplazandola por una postura antiesencialista que permita aprehender
las diferentes luchas contra las formas de dominacion sin la necesidad de articularlas a la
centralidad de un sujeto privilegiado; y romper con la idea de lo que define como situacion

“posdemocratica™®* 0 “pospolitica” (Por un populismo de izquierda 16). El argumento central de

34 Mediante esta nocion, Mouffe engloba una serie de situaciones problematicas: 1) lo que llama la erosién de los dos
pilares del ideal democratico: igualdad y soberania popular; 2) el paradigma neoliberal del capitalismo financiero como
hegemonia dominante; 3) la borradura de la tensién antagonista entre diferentes proyectos de sociedad; 4) la forma en
que se desdibuja la frontera entre politicas de derecha e izquierda; 5) la reduccién de la politica a una cuestién
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su libro, dice, es que “para poder intervenir en la crisis hegemonica, es imprescindible establecer
una frontera politica, y que el populismo de izquierda —entendido como estrategia discursiva de
construccion entre una frontera entre «el pueblo» y «la oligarquia»— es el tipo de politica requerido
para recuperar y profundizar la democracia” (Mouffe, Por un populismo de izquierda 17). Como
es evidente, en ésta cita estan presentes las categorias laclaunianas. Sin embargo, el eje que ella
sigue, como lo imprime lineas mas adelante en el texto (18-19), presupone que el conflicto politico
no esta en la posibilidad de contruir una identidad colectiva populista, sino en las fuerzas que logren
hegemonizar las demandas actuales. Entonces, a diferencia de Laclau, para Mouffe, una formacion
populista puede resultar hegemonizada por tendencias no necesariamente identificables con un

proyecto de izquierda.

En el cuerpo de su argumentacion, Mouffe recupera el concepto de populismo de Laclau,
de igual manera descartando el significado peyorativo que descalifica a quienes se oponen al statu
quo, y como estrategia discursiva de construccion de una frontera politica que divide la sociedad
en dos campos; a ello agrega otras dos caracteristicas: el populismo no es una ideologia ni se le
puede atribuir contenido programatico especifico, por lo que no constituye un régimen politico,
sino es un modo de hacer politica (Por un populismo de izquierda 24-25). Consecuentemente,
Mouffe va a mencionar lo que en el contexto de las mas recientes décadas concibe como un
“momento populista”, es decir, se refiere a las actuales condiciones historicas donde se presenta la
emergencia de diferentes luchas, por demandas no satisfechas cuyo enemigo comin son las

consecuencias detonadas por la crisis de la formacién hegeménica neoliberal3®.

administrativa en el marco del orden establecido y 6) la creciente precarizacion y pauperizacion de la clase mediay su
incapacidad para ejercer sus derechos democraticos (Por un populismo de izquierda 30-31).

35 Seglin lo explica Mouffe, el modelo neoliberal fue instaurado desde Europa Occidental durante los afios ochenta,
reemplazando el modelo del estado de bienestar, y cuyo nucleo esta constituido por practicas econémicas politicas
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Ahora bien, en lo que respecta al planteamiento sobre la radicalizacion de la democracia,
como hemos referido, para Mouffe en la situacién posdemocratica la formacion populista pueden
ser apropiados por discursos tanto de politicas de derecha como de izquierda. Un populismo de
derecha, segln la perspectiva de la autora, se identificaria por afirmar la soberania nacional pero
sin postular una demanda de igualdad y sin el proyecto de conformar la figura de un pueblo, de
modo que excluiria numerosas categorias; mientra un populismo de izquierda buscaria recuperar
la democracia con el fin de profundizarla, unificando demandas en una wvoluntad colectiva,

proporcionando un vocabulario diferente asi como definiendo un adversario comdn.

El objetivo de un populismo de izquierda seria entonces crear una nueva articulacion
hegemonica en oposicion a la dominante, superando la condicion pospolitica al redefinir las
fronteras entre proyectos politicos. Una radicalizacion de la democracia para Mouffe significa no
el abandono de las instituciones democraticas sino la reactivacién de sus principios ético-politicos;
es también la inscripcion de la estrategia populista de izquierda® en sus dispositivos y la
transformacion de relaciones de subordinacion en espacios de confrontacion agonisticos (Mouffe,

Por un populismo de izquierda 61-64).

De lo aludido previamente se deriva la distincién que Mouffe marca entre la concepcion de
una ruptura revolucionaria y una transformacién hegemdnica. Mientras la primera implica una

ruptura con el régimen politico y, a su vez, la adopcién de nuevos principios de legitimidad, la

como la desregulacidn del mercado, privatizacion, medidas de austeridad por parte de los Estados asi como el modelo
de un individualismo posesivo (Por un populismo de izquierda 25-26)

36 Entre los elementos que configuran tal estrategia para Mouffe destacan: 1) la creaciéon de una mayoria popular,
misma que depende de las circunstancias histdricas; 2) la recuperacion de la democracia que funcione como
significante articulador que hegemonice las distintas luchas y no el establecimiento de un régimen o programa
definido; 3) la discusion con posturas que califican la representatividad como un oximoron, puesto que como lo concibe
Mouffe “los sujetos politicos colectivos se crean a través de la representacion; no existen de antemano” (Por un
populismo de izquierda 79); y 4) la introduccién de una visién pluralista que promueva la confrontacién de proyectos
hegemonicos antagoénicos.
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segunda, que es donde se posicionan la estrategia populista de izquierda y la radicalizacién de la
democracia, conduce a la constitucion de un nuevo bloque histérico pero donde los principios
politicos se mantienen vigentes aunque interpretados e institucionalizados de distinto modo
(Mouffe, Por un populismo de izquierda 67). Con ésta perspectiva, para Mouffe se supera lo que
identifica como un falso dilema entre politicas de reforma y revolucion: un “reformismo puro”
acepta los principios de legitimidad de la democracia liberal como formacion hegemdnica
neoliberal; una “politica revolucionaria” busca una ruptura total con el orden sociopolitico existente
rechazando sus instituciones; y un “reformismo radical”’, como el que estaria proponiendo, acepta
los principios de legitimidad pero implementa una formacion hegemonica diferente (Mouffe, Por

un populismo de izquierda 68).

Finalmente, Mouffe anota dos requisitos para la realizacion de una operacién hegemonica:
por una parte, muy a la par de lo previamente sefialado por Laclau, la necesidad de un principio
articulador que conecte la cadena equivalencial de demandas en una voluntad colectiva, ya sea un
simbolo comin de lucha o la figura de un lider; y la movilizacion y cristalizacion de la energia

afectiva mediante practicas discursivas para lograr la identificacion politica.

Con ésta Ultima revision sobre la continuacion del enfoque laclauniano, cerramos éste
capftulo dedicado a la construccién del pueblo como identidad colectiva, para continuar en el
siguiente con la perspectiva politica rancierana. Posteriormente, para el tercer capitulo se retomaran
éstas posturas para ser puestas en discusion y sometidas a critica cuando se aterricen en casos

concretos de la coyuntura politica nacional actual.
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2. Subjetivacion politica y verificacion de la igualdad en Jacques Ranciere

En éste capitulo expondremos cémo Ranciére elabora su pensamiento de lo politico como
verificacion de su nocion de igualdad y la figura del pueblo a partir del disenso. Constara de tres
apartados. En el primero se abordara la discusion y la ruptura que marca con el althusserianismo,
tradicion a la cual pertenecio a inicios de su trayectoria. Se hara mencion sobre el argumento por
el cual se distancid de su maestro con base en la critica que planted en su primer texto La leccion
de Althusser, y como da lugar a la elaboracion de su propio planteamiento politico teniendo como
fundamento el axioma de la igualdad. Trataremos acerca de su concepto de emancipacion y como
utiliza la figura de la paradoja®’ para evidenciar de qué manera los ambitos pedagdgico y artistico
reproducen formaciones y criterios de divisidn justificandose en las supuestas diferencias
intelectuales. En el segundo apartado, tomando como fundamento la nocion de igualdad y de
emancipacion, expondremos como Ranciere emprendio una revision de las bases de la tradicion en
la filosofia politica en Platon y Aristoteles, discursos donde ubica el comienzo de los intentos
filoséficos por eliminar el antagonismo fundamental en la construccion de la comunidad, y haremos
hincapié en como contrapone su planteamiento para entender lo politico apartdndose de la
comprension tradicional. Méas adelante, una vez planteadas las criticas a la filosofia politica,
examinaremos la manera en que Ranciere lleva a cabo la reelaboracion de la palabra y la

construccion de una légica antagdnica, no dialéctica, donde se confronta el reparto de lo sensible

387 El uso de ésta figura retérica, clasificada dentro de las que alteran la expresion légica al aproximar dos ideas
inconmensurables para mostrar el absurdo (Beristain 380), estd muy presente en el estilo discursivo rancierano.
Ademés del &mbito pedagdgico y estético, también la utiliza para mostrar las contradicciones del sistema politico
democratico, como se mostrard en un apartado mas adelante.
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(lo cual implica un viraje estético de la politica con la introduccion de categorias como: lo visible,
la escucha, el habla, la delimitacion de espacios, tiempos y actividades con las que se identifican y
distribuyen a los cuerpos) con la verificacion del axioma igualitario mediante actos especificos de
subjetivaciones individuales o colectivas. En el Ultimo apartado, trataremos el tema de como
concibe Ranciére el poder del pueblo y su propiedad vacia: la libertad, asi también cémo ironiza
respecto a la democracia en tanto sistema politico y por qué este en lugar de representar el acceso

de la colectividad en la escena publica se instituye de manera infundada.

2.1 La critica al althusserismo: igualdad y emancipacion

Si la filosofia es lucha de clase en la teoria, si ella depende en ultima instancia de la politica,
tiene, como filosofia, efectos politicos: en la practica politica, en la manera de conducir “el
analisis concreto de la situacion concreta”, de definir la linea de masa y las practicas de masa.

Louis ALTHUSSER

Antes de hacer una exposicién de la estructura conceptual propuesta por Ranciere para pensar la
politica, es importante mostrar como se distancia respecto al contexto tedrico en el que se formé
filos6ficamente. Pertenece al grupo de autores denominados como postalthusserianos. Participd en
el Seminario “Para leer El capital” durante el periodo de 1964-1965, dirigido por Louis Althusser
e integrado también por pensadores como Etienne Balibar, Alain Badiou, Pierre Macherey y Roger
Establet. Los trabajos ahi realizados culminaron con la publicacion del libro colectivo que lleva el

mismo nombre del seminario. En las fechas de su participacion, Ranciere tenia la edad de 25 afios.

No es sino hasta 1974 que Ranciére publica su primer libro de manera independiente: La

leccion de Althusser, donde justamente expone su critica y separacion respecto a las ideas de su
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maestro. Dicho texto, representa una reaccion ante la discusion entre Althusser y John Lewis
planteada un afio antes con la aparicion de Para una critica de la practica teodrica. En ésta
publicacion, Althusser responde a las criticas planteadas por el filosofo marxista de origen britanico
a sus trabajos sobre Marx y su “ruptura epistemologica”, que se encuentran tanto en Para leer El

Capital como en La revolucion tedrica de Marx, ambos de 1965.

Ahora bien, si Ranciere aborda la “Respuesta a John Lewis” en su texto sobre la leccion,
no es para colaborar en el debate o plantear una apologia respecto al mejor argumento, sino para
mostrar en qué punto de la argumentacion se localiza una contradiccion que le va servir de
diagnostico para declarar “la muerte del althusserismo™® y marcar su ruptura. A continuacion,
presentaré brevemente la querella para especificar donde ubica Ranciere las problematicas en la
construccién de la argumentacion de su maestro, mismas que enuncia bajo una triple critica, y

coémo a partir de esa instancia comienza a elaborar su propia postura para pensar la politica.

Althusser es acusado por Lewis de “dogmatico” y de no conocer la filosofia de Marx en un
articulo de la revista Marxism Today, de enero-febrero de 1972, titulado “El caso Althusser”. La
“Respuesta” del francés no se hizo esperar. Para contestar emplea un método de contraposicion.
Resume los planteamientos de Lewis en tres Tesis, las cuales opone a las de marxismo-leninismo
(M.L.)) para demostrar como el planteamiento del britAnico encubre un pensamiento

9

pequefioburgués en el cual sus conceptos de “hombre” y “libertad” son de influencia sartreanas3?,

lo cual contraviene sus reproches de no conocer la teoria marxista.

38 Al comienzo de sutexto, La leccidn de Althusser, Ranciere declara enérgicamente que el althusserismo fue enterrado
tras las barricadas del Mayo de 1968.

39 Ranciére hace el apunte: para plantear la historia a partir de categorias como el hombre o la libertad, es claro que
John Lewis recibi6 influencia, como lo indica Althusser, de los “grandes humanistas burgueses”, representada por
Feuerbach o Sartre (La leccion de Althusser 22)
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Primera contraposicion: la Tesis de Lewis menciona “El hombre hace la historia”. A la que se
opone la del marxismo-leninismo que defiende Althusser de “Las masas hacen la historia”. Se trata
para Althusser de las clases explotadas quienes con su capacidad organizativa se movilizan contra
las clases dominantes. El concepto de ‘“hombre” de Lewis es extraido de las filosofias de la
trascendencia que sirven a la ideologia burguesa.
“El hombre” es un mito de la ideologia burguesa: el M.L. no puede partir de “el hombre”.
“Parte del periodo social econdmicamente dado” y, al término de su analisis, puede
“llegar” a los hombres reales. Estos hombres son pues el punto de llegada de un anlisis

que parte de las relaciones sociales dentro del modo de produccion existente, de las

relaciones de clase y de la lucha de clases (Althusser, Respuesta a John Lewis 37).
Segunda contraposicion: para Lewis “el hombre hace la historia "trascendiendo” la historia”. A
lo que el francés confronta la Tesis del Manifiesto “la lucha de clases es el motor de la historia”.
Para Althusser, la pregunta por ¢quién hace la historia?, presupone que ésta es el resultado de la
accion de un sujeto. En el caso de Lewis, ese sujeto es “el hombre” mientras que para el M.L. son
las masas. El concepto de “trascendencia” de Lewis, dice Althusser es una categoria de las
filosofias idealistas, mientras que la Tesis del M.L. propone otras, a saber, el de lucha de clases y
el de motor de la historia. Pero en éste punto, Althusser no se conforma con sefialar tal
planteamiento. Menciona la distincion entre reformistas y revolucionarios. Indica que para los
reformistas las clases son anteriores a la lucha de clases; para los revolucionarios no es posible
separar una idea de la otra, dice “para que haya clases es necesario que la sociedad esté dividida en
clases; tal division no se hace a posteriori, pues lo que constituye la division en clases es la
explotacidn de una clase por la otra, o sea la lucha de clases. Porque la explotacion es ya lucha de

clases” (Respuesta a John Lewis 33-34).
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Posteriormente, traza su postura: la lucha de clases estad anclada en el modo de produccion
(relaciones de produccion y fuerzas productivas), lo que constituye su existencia material donde
tiene lugar la explotacion misma que fundamenta el antagonismo de clases, pero la historia, cuyo
motor es la lucha de clases, escribe, “es un inmenso sistema «natural humano» en movimiento,
un proceso sin sujeto” (Althusser, Respuesta a John Lewis 35). En otro texto, Althusser justifica
¢ésta proposicion de que la historia es un “proceso sin sujeto” mediante dos planteamientos, uno de
“naturaleza cientifica” (materialismo historico) y otro de naturaleza filosofica (materialismo
dialéctico). El primero lo establece siguiendo ésta argumentacién: los hombres no son sujetos de
la historia; son, de hecho, individuos sociales activos pero como “agentes” de las diferentes
précticas del proceso historico de produccién y reproduccion. Que sean agentes implica que acttan
bajo determinaciones de las formas de existencia historica, para lo cual revisten la forma de sujeto.
Actlan como sujetos (en plural), de las practicas sociales historicas pero no como el Sujeto
(singular) de la historia. El segundo planteamiento denuncia el hecho de que, por fines ideoldgicos,
la filosofia burguesa se ha apropiado de la categoria de sujeto para hacerla una categoria idealista
(sujeto de conocimiento: como origen, esencia, causa), motivo por el cual el materialismo
dialéctico tiene que romper con ella y pensar bajo categorias distintas (sin sujeto ni objeto). De
acuerdo a éstos dos planteamientos, la pretension de Althusser con la Tesis de que la historia es un
proceso sin sujeto fue marcar una “linea de demarcacién” entre la posicion del materialismo

dialéctico con respecto a la idealista pequefioburguesa (Althusser, Proceso sin sujeto ni fin(es) 80).

Retomando la contraposicidn de Tesis con Lewis, Althusser advierte el sinsentido que
contiene la postura “el hombre hace la historia trascendiéndola” porque justamente lleva implicita
la concepcion idealista del hombre como sujeto que hace la historia y de trascendencia propia de

un tipo de filosofia que no sirve para pensar las condiciones materiales concretas. Ahora bien,
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también aclara Althusser, el hecho de que el hombre como sujeto de la historia no se sostenga no
implica que no se pueda pensar la accion politica. Sefiala:
La critica del fetichismo burgués de “el hombre” le da toda su fuerza, sometiéndola a las
condiciones de lucha de clases, que no es una lucha individual sino que deviene una lucha

de masa organizada para la conquista y la transformacion revolucionaria del poder de estado

y de las relaciones sociales (Respuesta a John Lewis 38).
Tercera contraposicion: Segin lo suscribe Lewis, “el hombre conoce sélo lo que hace”; para
Althusser siguiendo al M.L. “solo se conoce lo que es”. Althusser afirma que se trata de la Tesis
materialista fundamental: “la primacia del ser sobre el pensamiento” (Respuesta a John Lewis 39);
por su parte, lo que encubre Lewis es un pensamiento propiamente idealista, por lo que Althusser
exclama: “jquién puede pretender que «el hombre» ha «hecho» la naturaleza que conoce!
Unicamente los idealistas, una raza delirante de idealistas que darfan al hombre la omnipotencia de

Dios” (40).

Tras lo ultimo, hemos llegado por fin al punto de inflexion, donde Ranciere ubica su critica,
misma que se despliega en tres expresiones: 1) la denuncia de un paralogismo por el cual la
argumentacion de Althusser pierde sentido, 2) la contradiccion que implica oponer la ciencia a la
ideologia y 3) el desplazamiento que hace la practica tedrica defendida por Althusser. Pero antes
de explicar cada una, hace falta recuperar una cita donde Althusser justifica la necesidad de la

leccion para que las masas accedan al conocimiento cientifico de la historia.

Si bien, el hombre solo puede ser agente de la historia revistiendo la categoria de sujeto,
ello no implica, necesariamente, que conozca el proceso por el cual se mueve (el efecto de la
dialéctica material de la lucha de clases), puesto que para Althusser la historia es dificil de conocer

cientificamente porque entre las condiciones reales de existencia y las masas existe una brecha en
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la que la ideologia representa una pantalla cuya funcidn es asegurar el ascenso de la clase
dominante v la explotacion. Asi lo plasma:
La historia es tan dificil de conocer como la naturaleza, incluso, tal vez més dificil de
conocer. /Por qué? Porque “las masas” no tienen con la historia la misma relacion practica
directa que tienen con la naturaleza (en el trabajo de produccion), porque estan siempre
separadas de la historia por la ilusién de conocerla, puesto que cada clase explotadora
dominante les ofrece “su” explicacion de la historia, bajo la forma de su ideologia que es

dominante, que sirve sus intereses de clase, cimenta su unidad y mantiene a las masas bajo

su explotacion (Respuesta a John Lewis 40-41).

Es momento, pues, de enumerar las criticas de Ranciere a su maestro. Como fue apuntado
anteriormente, el seguimiento a la discusion respecto a la discusion Althusser-Lewis no tuvo el
afan de mostrar quien perfila la mejor Tesis correspondiente a la pregunta ¢quién hace la historia?,
o destacar quien es participe en la ortodoxia del marxismo, sino para develar las contradicciones
del discurso althusseriano por lo que conlleva el uso de sus conceptos, los cuales conducen a
Ranciere a marcar su distancia reforzando su declaracion de que el althusserismo habia muerto ya.
Primeramente, hay que comenzar por explicar por qué, de acuerdo con la cita antes expresada,
Ranciére reclama que la argumentacion althusseriana conlleva “el paralogismo mas grosero” (La

leccion de Althusser 31).

Althusser sefiala en todo momento que las proposiciones de Lewis encubren un
pensamiento filosdfico idealista, y que por tanto sus criticas que apuntan el desconocimiento de la
teoria marxista, son, por el contrario, equivocas. Althusser sostiene la importancia de desprenderse
de categorias que traban al modo de obstaculos epistemoldgicos el conocimiento cientifico de la
historia por lo que terminan sirviendo a la ideologia dominante. No obstante, al sefialar que las

masas no tienen la misma relacion con la historia que con la practica productiva esta marcando un
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reparto, respecto a las identificaciones y las capacidades al mismo tiempo que traza una linea
divisoria entre lo que si es y lo que no es conocimiento, lo mismo que justifica la necesidad de la
préactica tedrica realizada por los intelectuales para conducir a las masas hacia el conocimiento

objetivo de las condiciones y separarlas de los efectos ideoldgicos.

Entonces, el paralogismo se puede ver de la siguiente manera: por un lado, la defensa del
marxismo althusseriano como antihumanismo tedrico que sefiala los problemas de caer en el error
al usar categorias que refuercen la ideologia pequefioburguesa —el hombre#?, la libertad, la
trascendencia—, y por otro, inscrito en la misma forma de construir su discurso, reproduce las
desigualdades que dividen las sociedades de acuerdo a un reparto material —donde cada quien es
relegado a su esfera de actividad— como sustento de la dominacion, justificdndolas en diferencias
de saberes y capacidades. Al mismo tiempo, se introduce la necesidad de la instruccion como
condicion para conocer la historia y separarse de la ideologia dominante, ya no mediante la figura
de un paralogismo sino advertida como un silogismo hipotético donde: “fuera del Partido no hay
salvacion para las masas, fuera de la filosofia no hay salvacion para el partido” (Ranciere, La

leccion de Althusser 36).

Asimismo, la teoria de la ideologia es duramente criticada, a tal grado de anunciar su
abandono. La sentencia planteada por Althusser en “Ideologia y aparatos ideologicos de estado™
“La ideologia es una «representacion» de la relacion imaginaria entre los individuos y sus

condiciones reales de existencia” (123) y sus consecuencias practicas (tal es el caso de la pantalla

40 Ranciére apunta “el hombre de la burguesia no es fundamentalmente el sujeto conquistador del humanismo, sino el
hombre de la filantropia, de las humanidades y de la antropometria: el hombre al que se forma, se asiste, se vigilay se
valora” (Ranciére, La leccion de Althusser 24); en la nota al pie de ese parrafo, reconoce las observaciones y
ensefianzas que tomé de Michel Foucault.
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ilusoria que impide la relacién directa entre las masas y el conocimiento cientifico de la historia,

como lo dice la cita en cuestion) de acuerdo con Ranciére puede plantearse en dos tesis:

1. En toda sociedad, dividida o no en clases, la ideologia tiene como funcion primera asegurar
la cohesion del todo social mediante la regulacion del vinculo que une los individuos a sus
tareas.

2. Laideologia es lo contrario de la ciencia.

A lo que agrega:
La funcion general de la ideologia es suministrar el sistema de representaciones que permita
a los agentes de la totalidad social el cumplimiento de las tareas determinadas por dicha

estructura (Ranciere, La leccion de Althusser 206).

De acuerdo a lo anterior, la critica se entabla de la siguiente forma: la ideologia como la
formula Althusser, proporciona una representacion que permite mantener en su lugar a los sujetos
dentro del sistema de explotacion; el problema radica en el uso de los conceptos al plantear a la
ciencia en franca oposicion a la ideologia, pero en cuyo antagonismo, la posicion de la ciencia
reproduce otra forma de representacion divisoria. Si la ideologia sirve a la clase dominante porque
impide el conocimiento, ésta forma de repartir las condiciones desiguales se monta sobre la
posibilidad de saber o mantenerse en la ignorancia, reasigna, nuevamente, los lugares en lo social,
entonces, dice Ranciére “la funcion subversiva respecto de esta dominacion sera confiada a lo Otro
de la Ideologia, 0 sea la ciencia” (La leccion de Althusser 215), siendo, para Althusser, la filosofia
quien dota de cientificidad a la politica. Con ello, lo que estd en juego en la discusién y en la
préactica teodrica, donde Althusser representa el defensor de la ortodoxia, es el “status de los

portadores del saber”.
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La Respuesta a John Lewis, dice Ranciére, es una nueva practica de la filosofia “investida
en una policia*! general de los enunciados tedricos” (La leccion de Althusser 37). Esto conduce a
la tercer critica: el desplazamiento de la posicion politica “hacia los bancos de la Universidad”,
donde se discute sobre el planteamiento correcto de los enunciados, desarticulados de la dimension
politica para quedarse en el campo especulativo y no en la practica. Para Ranciere el althusserismo
murié en los acontecimientos del 68 en Francia, y la Respuesta a John Lewis solamente viene a
confirmar la razon:

Detrés de la lucha del fildsofo Althusser contra el existencialismo declinante, detras de la

lucha del “comunista” Althusser contra sus “camaradas” corrompidos por el humanismo

burgués, se jugaba algo mas importante: la lucha de un “fil6sofo comunista” contra lo que

amenazaba, al mismo tiempo, la autoridad de su partido y la de su filosofia, la Revolucion

cultural a escala mundial, la impugnacion estudiantil de la autoridad del saber a escala local
(La leccion de Althusser 52).

Con lo anteriormente expuesto, quedd trazada la linea que sigue Ranciere para plantear la
emancipacion, ya no desde la practica tedrica y la dirigencia bajo la figura del intelectual, sino
como una préactica de demostracion que rompe la contingencia de las divisiones sociales con base
en el pretexto de las capacidades; éste es el tema central de EI maestro ignorante*?, donde se
cuestiona la instruccion pedagdgica por cometer el mismo error citado en Althusser: reproducir la
l6gica del reparto social, mostrando como dicha institucion encierra en su practica una paradoja.

Si en La leccion de Althusser se advierte la marcada distincion entre la practica intelectual y la

41 La exposicion de este concepto se hara en el siguiente apartado. Por lo pronto, cabe destacar que ya desde éste texto
aparece paraexpresar esas fuerzas que permiten dividira los sujetos de acuerdo a capacidades, identidades y funciones,
sin embargo, aqui permanece todavia anclada a la nocién de aparato represor althusseriano, o a un dispositivo
ortopédico y de vigilancia foucaultiano.

42 e Maitre ignorant: Cing lecons sur I'émancipation intellectuelle se publicé originalmente en francés en 1987.
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incapacidad de las masas de organizarse salvo bajo la dirigencia de la figura del intelectual, el acto

de ensefianza propio de la pedagogia también lleva implicita una disonancia similar.

Para Ranciére, la consigna de la instruccion posterior a la Revolucion, a comienzos del siglo
XIX representa, por una parte la necesidad de terminar con el pensamiento revolucionario en pro
de la conciliacién de un orden y progreso comun, mediante la realizacion del ideal igualitario,
heredado desde la llustracién, que reduce la brecha entre la autoridad de los que mandan sobre los
que ignoran (El maestro ignorante 10); pero por otro lado no cesa de reproducir las diferencias
sustentadas en la incapacidad intelectual, pues la igualdad es puesta, en esa logica, como como un
fin por alcanzar. En esto consiste la paradoja pedagdgica: la practica de la instruccion, segin
Ranciere, puede expresarse mediante dos planteamientos opuestos: “confirmar una incapacidad en
el acto mismo que se pretende reducirla” o “forzar una capacidad, que se ignora o se niega, a
reconocerse y desarrollar todas las consecuencias de este reconocimiento” (El maestro ignorante
11). El primero, claro esta, mantiene la division social a su vez que identifica la ensefianza de los
que saben con la autoridad de los que mandan; mientras el segundo es por el cual Ranciere
fundamenta su concepto de emancipacion.

Esto no es una cuestion de método, en el sentido de formas particulares de aprendizaje, sino

que es, propiamente, una cuestion de filosofia: se trata de saber si el acto mismo de recibir

la palabra del maestro —la palabra del otro— es un testimonio de igualdad o de desigualdad.

Es una cuestion de politica: se trata de saber si un sistema de ensefianza tiene como

presupuesto una desigualdad a «reducir» o una igualdad a verificar (Ranciére, EI maestro

ignorante 12).
La explicacién es la principal tarea del maestro. El uso que hace Ranciere de esta palabra
es un juego de significados, pues en francés el término maitre tiene dos usos: por una parte designa

“maestro” pero tiene una acepcion donde puede significar “amo”. El acto que realiza el maestro al
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explicar segun Ranciére conlleva implicitamente una ldgica cuyo principio conduce a una regresion
al infinito a la que llama “el arte de la distancia”. Esta consiste en el reconocimiento entre lo
ensefiado y lo comprendido donde “la explicacion no es necesaria para remediar una incapacidad
de comprension. Todo lo contrario, esta incapacidad es la ficcion que estructura la concepcion
explicadora del mundo” (EI maestro ignorante 23). A ésta ldgica que continla marcando las
distancias y divisiones, donde la realizacion de la igualdad se plantea como una meta, Ranciére
antepone su “axioma igualitario”:

La igualdad es fundamental y ausente, es actual e intempestiva, remitida siempre a la

iniciativa de los individuos y de los grupos que, contra el curso ordinario de las cosas, toman

el riesgo de verificarla, de inventar las formas, individuales o colectivas, de su verificacion

(ElI maestro ignorante).

A partir de lo mostrado, tanto en La leccion de Althusser como en EI maestro ignorante, el
concepto de emancipacion de Ranciere se puede deducir no en funcion de la accion colectiva por
parte de las masas explotadas, sino en un paso previo, como el acto por el cual una subjetividad
individual o colectiva reivindica su condicidn igualitaria, como seres capaces de tener parte en los
asuntos comunes, esa que le es negada, frente a la ausencia de fundamento que justifique la division
de capacidades e inteligencias, ahi donde no existen tipos de inteligencias*® sino la misma que es
atributo humano; por ello apunta: “La emancipacion es la conciencia de esta igualdad, de esta
reciprocidad que, ella sola, permite a la inteligencia actualizarse en virtud de la comprobacion” (El

maestro ignorante 63).

El concepto de emancipacion, como ésta comprobacion, es importante porque recorre la

obra de Ranciéere y es en la que funda la construccion de su pensamiento politico con base en la

43 Haciendo un juego de palabras, Ranciére “invierte” el orden de las palabras de la formula cartesiana del “pienso,
luego existo” para expresar su “igualdad del cogito”: “soy hombre, luego pienso” (El maestro ignorante 59).
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verificacion del axioma igualitario, como el acto que rompe con el reparto de las identificaciones
que anclan a los sujetos a espacios, esferas de actividad e impiden su participacion en la escena de
las acciones publicas. En ese sentido, en un texto posterior, En los bordes de lo politico, Ranciere
dispone la accion de verificar la igualdad mediante la figura del “silogismo de la emancipacion”
mismo gue se presenta con: una premisa mayor, donde se afirma universalmente la igualdad, y una
menor, donde se presenta un caso particular que contradice a la mayor, lo cual inaugura la polémica
por acordar ambas lo que implica cambiar una o la otra, pero ésta verificacién no se da sino en la
praxis:

Se busca transformar la relacion de fuerzas en relacién de razon. Lo que no significa

sustituir los actos por palabras, sino hacer de la relacion de fuerzas una practica

demostrativa [...]

Emanciparse no es escindirse, es afirmarse como coparticipe de un mundo comin,
presuponiendo, incluso si las apariencias dicen lo contrario, que se puede jugar el mismo

juego que el adversario (Ranciere, Los usos de la democracia 68-69).

En El espectador emancipado, texto que se publica inmediatamente después de EI maestro
ignorante, ésta misma logica de la emancipacion es transportada por Ranciere a la reflexion
artistica, mas especfificamente, en el espectaculo teatral. La figura paraddjica que encierra ésta
practica consiste en la distancia entre la representacion y el espectador, ahi donde éste juega un rol
puramente pasivo en el cual ignora el “proceso de produccion de esa apariencia” (El espectador
emancipado 10); al mismo tiempo, ser espectador implica estar alejado de la posibilidad de actuar

y Conocer.

El teatro para Ranciere es una metadfora de como se distribuye la experiencia sensible
humana al interior de la colectividad, como formas de ocupar un lugar y un tiempo, es decir, asumir

una posicion de acuerdo a lo que para €l establece una “distribucion a priori” de las capacidades.
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La emancipacion, como en el caso pedagdgico, consiste en salir de la posicidn receptiva de
observador y de romper con las identificaciones performadas; por ello apunta: “comienza cuando
se vuelve a cuestionar la oposicién entre mirar y actuar, cuando se comprende que las evidencias
gue estructuran de esa manera las relaciones del decir, del ver y del hacer pertenecen, ellas mismas,
a la estructura de dominacion y sujecion” (El espectador emancipado 19). Ejemplos de una practica
teatral que rompe con el reparto de posiciones, segin Ranciere, son el teatro epico de Brecht y el

teatro de la crueldad de Artaud, donde precisamente se pierde esa distancia.

En otro trabajo, se trata del texto “;Comunistas sin comunismo?” frente a la interrogante
por el sentido renovado de la palabra «comunismo» Ranciere hace referencia a una sentencia
expuesta por Alain Badiou, otro postalthusseriano, que dice “la hipotesis comunista es la hipdtesis
de la emancipacion™; ahi declara comcidir en el sentido de considerar la practica emancipadora
como inherente al sentido de comunismo. Nuevamente, menciona su definicion de emancipacion
de acuerdo con el axioma igualitario y sus dos aspectos fundamentales: 1) la igualdad no es un
objetivo smo un punto de partida; 2) la mteligencia no esta dividida, sino que es una y afirma: “la
emancipacion significa pues: “la apropiacion de esta inteligencia que es una, y la verificacion del
potencial de la igualdad de la inteligencia” (Ranciere, ¢Comunistas sin comunismo? 168). Ahora
bien, lo que es de llamar la atencion en ese texto, es que, tras expresar ésta idea de emancipacion
como sinénimo del “comunismo de la inteligencia”, Ranciere afirma que cualquiera puede
emanciparse, esto es, de manera individual o colectiva, pero que una sociedad, como tal, no puede

emanciparse.

Por ultimo, para concluir éste apartado hace falta hacer dos observaciones referentes a la
l6gica de la igualdad y su axioma tal como las plantea Ranciére. La primera consiste, a partir de lo

expuesto al principio de ésta seccion sobre el distanciamiento con el marxismo althusseriano, en
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sefialar que en la logica de la verificacion también queda muy marcado el rompimiento con esa
tradicion. Y la segunda, tiene que ver con la nocion de igualdad antepuesta como un principio y no
como un fin; en ese sentido, la idea de igualdad juega un papel mismo que podria asumirse como

“regulativo” para pensar en cada momento la accion politica emancipatoria.

Con todo lo anteriormente manifiesto, es claro que para Ranciére la emancipacion no esta
sobredeterminada dentro de un proceso historico dialéctico, ni se enmarca en la lucha de clases. El
modo de plantear los antagonismos entre una logica de distribucion de posiciones y la otra que
pone de manifiesto el axioma igualitario para su cuestionamiento, es mas una estrategia discursiva
mediante el uso de paradojas. Y mas que aproximarse a la nocion althusseriana de la historia como
un proceso sin sujeto ni fin(es), Ranciere podria ser asumido como un pensador del acontecimiento,
a la par de Badiou, pues la practica demostrativa de la igualdad se da por momentos en los que un

sujeto individual o colectivo asuma la tarea, y no como parte de un proceso historico.

De ésta manera, es posible hacer una ligacion con el término de “lo real” en sentido
lacaniano, pues el autor de EIl ser y el acontecimiento también es catalogado dentro del marco de
la “izquierda lacaniana”. En uno de sus textos mas recientes: En busca de lo real perdido,
menciona como relaciona su concepto de acontecimiento con el registro de lo real en Lacan como
“el punto imposible de la formalizacion” (Badiou 46). En ese sentido, si en toda comunidad se
presenta una distribucion a priori de lo sensible como formas de ocupar un espacio y un tiempo, es
decir, asumir una identidad de acuerdo a la supuesta distincion entre capacidades, la igualdad seria
entonces eso real-imposible porque en su aparecer desestabiliza el orden dejando ver su
contingencia original. Siguiendo la premisa de Badiou de que se puede acceder a un real si se

descubre cual es el imposible de su formalizacion, deduce: la realizacion real de la politica es la
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desaparicion del Estado; la del capitalismo en su forma suprema como imperialismo planetario, es
la igualdad.
La afirmacion efectiva de ese punto de imposible, la afirmacion de que ese punto debe ser
el origen de todo pensamiento politico nuevo, es lo que mi amigo Ranciére llama el axioma

de la igualdad. En tanto punto de imposible, la igualdad solo podria ser un resultado si se

le declara como principio (Badiou 52).

2.2 La reelaboracion de la politica

La filosofia pone fina la division politica y sutura su propia division frente a la
politica haciendo uso de un recurso metafdrico que, al mismo tiempo que la separa
absolutamente de la empiricidad politica, le permite coincidir exactamente con ella.

JACQUES RANCIERE

En el apartado anterior se abordé el distanciamiento de Ranciére respecto al althusserismo. Se hizo
mencion a proposito de cémo el estilo argumental consta de planteamientos paradéjicos por medio
de los cuales se denuncian sus absurdos. Y se identificé la propuesta del axioma igualitario, que
fundamenta la nocién rancierana de emancipacion, como la puesta en accioén de su logica, misma
que requiere la figura de un sujeto que, a contracorriente del orden establecido, rompa con las

identidades preestablecidas verificando su condicion de igualdad.

En ésta seccion toca el turno, previamente al abordaje del concepto de pueblo como
subjetivacion politica y su importancia para la democracia, de trazar las estrategias por las cuales
Ranciere reelabora la manera de pensar la palabra politica. Esto se vera a partir de dos
planteamientos. Por una parte, la relectura de las obras que conforman el canon tradicional de la
filosofia politica, cuyos fundamentos ubica en Platon y Aristoteles, y su cuestionamiento,

anteponiendo un nuevo sentido para comprender lo politico; y por otro lado, el viraje estético de la
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politica. Este Ultimo, con base en dos dimensiones. En primera instancia, mediante la introduccién
de un vocabulario del &mbito estético, donde se utilizan significantes como espacio, tiempo,
visibilidad, escucha, habla, identificacion, por los cuales define su categoria de reparto de lo
sensible; y en otro sentido, respecto a la dimension de las artes, su influencia en la construccion de

un “sensorium” colectivo o “ethos”, y su propuesta de regimenes para su identificacion.

Para comenzar, haré mencion al texto En los bordes de lo politico, compuesto por tres
ensayos. En el primero de ellos, Ranciere analiza, a partir de una practica especifica —la reeleccion
presidencial** en Francia del 88— un cambio en la retdrica argumental: pasa de la campafia
sustentada en las promesas, al discurso consensual*® y de apelacion a la unién homogénea,
suprimiendo los antagonismos sociales. De ahi, se sirve para sefialar lo que enuncia como “el fin
de la politica o la utopia realista”, con el cual titula el ensayo. Con éste, se refiere a la operacion de
reducir la politica, de su sentido conflictivo, a favor de la fuerza del consenso social y en pro de la
asimilacion de un modelo econémico de la libre circulacion en la configuracion de un panorama
apolitico. A tal operacion, llama “sustraccion”, y se puede entender de dos maneras, dice:

Sustraer lo politico significa, en cierto sentido, reducirlo a su funcion pacificadora de nexo

entre los individuos y la colectividad al descargarlo del peso de los simbolos de la division

social. Significa, al mismo tiempo, suprimir los simbolos de la division politica en beneficio

de la expansion y del dinamismo propio de la sociedad (Ranciere, El fin de la politica o la

utopia realista 26).

44 Utilizo éste referente solamente para introducir a la problematica. Posteriormente, en el planteamiento critico de las
posturas tedricas aqui expuestas, abordaré el tema del caso mexicano, con la eleccion de Andrés Manuel Lépez
Obrador, su caracter populista y las implicaciones para pensar lo politico y la democracia.

45 Para Ranciére el consenso marca el fin de la politica no como la realizacién de sus fines, sino como un “regreso al
estado normal de las cosas”; en otras palabras, se encarga de borrar la diferencia y el conflicto propio de la dimension
social consigo misma.
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No obstante, ésta operacion no representa una novedad, sino al contrario, es para Ranciére
la culminacion de la técnica politica inaugurada con los antiguos (Platon y Aristoteles). Por lo
anterior, se plantea, como tarea necesaria, hacer una revision de la nocion de politica en la historia
de la filosofia, localizando su fundamento en los clasicos, para entonces mostrar como ésta
categoria significa o conduce hacia la supresion de su dimensién polémica. Esto lo expone en El

desacuerdo.

En cuanto a la obra de Platdn, ubica el comienzo de ésta despolitizacion en el Libro | de la
Republica, cuando, en respuesta al discurso de Trasimaco quien propuso una definicion de justicia
como la ventaja del superior, Sécrates le refuta, con su irénica manera de hacerlo, introduciendo el
concepto de ésta como la distribucion mediante la cual cada quien cumple su respectiva funcién en
la comunidad de acuerdo con su propia excelencia. El sentido de la excelencia que Platon imprime
en la voz de Sécrates es el de la tarea que cumple una determinada parte de manera mas apropiada.
De ésta manera, Platon fija las identidades de acuerdo a un reparto de roles, donde cada quien
asume su posicion respecto de la practica que realiza dentro de la estructura de la comunidad4®.
Esta habilidad discursiva hace de un tropo metonimico la evidencia con la cual sustenta la

distribucion asignada.

Por otra parte, Ranciére localiza en Aristoteles el acto por el cual efectiia una distribucion
simbolica de los cuerpos y roles separandolos en dos categorias que determinan si tienen lugar o
no en los actos deliberativos como forma de supresion de la politica. De igual manera que Platon,

supone la construccién de un ordenamiento justo de la comunidad. Asi lo demuestra Ranciere en

46 Ranciere llama a ésta forma de despolitizacion llevada a cabo por Platdn como archipolitica, definida como “la
realizacion integral de la physis en nomos, el devenir sensible total de la ley comunitaria” (El desacuerdo 91). Y es una
de las figuras histéricas de la filosofia que ha sustituido al modo de un simulacro el conflicto fundamental de la politica
por su negacion.
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al menos tres momentos de la Politica de Aristoteles, concernientes a los libros I, 1l y IV

respectivamente.

Cabe, a modo de paréntesis, recordar algunos apartados de éste texto aristotélico, en primera
mstancia como augura el Libo I con la sentencia: “toda comunidad esta constituida con miras a
algin bien” (Politica 111). Este bien comin es el presupuesto que sustenta la necesidad de
organizar el desarrollo natural de lo seres. Para delimitar en qué sentido esta usando el término de
naturaleza —physis: ®Voic— , recurre a una alegoria, diciendo lo siguiente: “La naturaleza no hace
nada precariamente, como hicieran los forjadores el cuchillo de Delfos, sino cada cosa con una
Unica finalidad. Asi como cada érgano puede cumplir su funcion de la mejor manera cuando no se

le somete a varias actividades, sino a una sola” (Aristoteles 114).

Desde aqui puede notarse como plantea la misma construccion discursiva que su maestro
Platobn. Es bien conocida la definicion aristotélica del hombre como animal social. Por su
naturaleza, tiende a su organizacion en comun, pero también debido a esta justificacion de “ser por
naturaleza” los cuerpos son clasificados, relegados a una u otra esfera de actividad; se les asigna
una identidad propia caracterizados por su condicion o su herencia. Ejemplo de ese uso es como
determina debe de ser la union de las familias, mismas que conforman aldeas y en consecuente la

comunidad, donde en dicha organizacion ateniense la mujer y el esclavo ocupan “el mismo rango”.

Mas adelante, en el Capitulo Il del primer Libro, Aristoteles introduce el concepto de
crematistica, para referirse a la “administracion de la casa”. Menciona tres tipos de emparejamiento
en el nivel de organizacion familiar: 1) la relacion esposo/esposa, 2) la relacion amo esclavo y 3)
entre padre/hijo. ¢Cual es el lugar que se le asigna al esclavo en el lugar familiar? ElI de ser

solamente una posesion animada encargada de las labores domésticas y de servicio.
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La esclavitud, segun el maestro de Alejandro Magno, esta justificada (Aristoteles 123-127)
de acuerdo a dos principios: el natural, por el cual el esclavo es inferior intelectualmente
comparable con una bestia que solo posee la capacidad de tener sensaciones y cuya virtud reside
Unicamente en saber ser mandado, ahi donde “desde su nacimiento, algunos estan dirigidos a ser
mandados y otros a mandar” (Aristoteles 124) o por otra parte, por criterio legal como propiedad a
causa de una conquista de guerra. El esclavo, pues, no posee el uso de la palabra que es conferido
solamente al hombre de familia, a quien le es atribuido el poder de mando —paternal/natural-; se
ocupa de las labores domésticas para que el “hombre libre” (por cierto, los artesanos no entran en
ésta categoria porque estan muy ocupados en sus oficios como para considerarse libres) se ocupe
de los asuntos administrativos del hogar y tenga parte en las decisiones de la esfera publica: la
politica y la filosofia. Ahora bien, si el esclavo se ocupa del hogar, del servicio y las actividades
productivas y el hombre de la administracion de las riquezas que éste genera ademéas de la potestad
sobre los hijos, ¢que ocupacion le es atribuida a la mujer en éste reparto de funciones? Dice en el
texto: El esclavo carece completamente de facultad deliberativa; la mujer la tiene, pero le falta

seguridad; y el nifio la tiene, pero imperfecta (Aristoteles 147).

Asimismo, en el Libro 1ll, Aristoteles determina el concepto de ciudadano —el polites—
como miembro funcional de la ciudad —polis—, porque le es permitido compartir el poder
deliberativo y que tiene voz y parte en la elaboracion de la constitucion politica —politeia— que no
es sino el régimen que organizan los habitantes, o mas bien que los organiza, estableciendo quien
puede y quien no puede tomar palabra sobre lo justo y lo injusto*’. Como condicion de posibilidad

para ser considerado un ciudadano, es pertinente sefialar, se necesita la posesion de bienes y la

47 En “El fin de la politica o la utopfa realista”, Ranciére menciona que la preocupacion aristotélica por delimitar los
tiempos, espacios asi como los accesos regulando las identidades y dictando quienes tienen participacion publica y
quienes se relegan a la vida privada como satisfaccion apolitica representa un dispositivo propio del arte de la
despolitizacion al que denomina “costumbres déciles” (38).
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autosuficiencia econdmica. Insistiendo en ese planteamiento, el que se dedica a un oficio, no puede
ser un ciudadano porque es siervo de sus labores: su saber esta en el uso de la técnica para los

trabajos manuales, no en la razén ni la palabra.

¢La mujer es considerada como un ciudadano libre? Segun el filosofo griego, si. Posee,
aunque escaza, la facultad deliberativa. Sin embargo, solo se conforma con enunciar la distincion
de sus funciones respecto al hombre. En lo econémico, él tiene la tarea de adquirir, ella la de

conservar. No queda del todo claro.

Luego de ésta breve revision la cual permite mostrar como Aristoteles estructura el orden
social asignando un reparto simbdlico de los cuerpos en identidades, retomando la propuesta
rancierana, menciona que ésta serie de operaciones estarian sustentadas por la division de la
esthéstis, es decir por una cualidad del &mbito de lo sensible: el uso de la voz. Dice que esta funcién
de un organo, para el filosofo griego, no solamente permite la distincion entre dos clases de
animales: el hombre como el poseedor de la palabra articulada por el logos como discurso
articulado, por la cual puede expresar lo util y lo nocivo y lo distingue de otros animales para
quienes la voz, como phoné, solamente expresa dolor o placer por medio de gemidos, sino que

encierra el mismo conflicto politico que es suprimido.

Asimismo, en El desacuerdo, Ranciéere menciona el uso que hace Aristoteles de los
términos griegos blaberon y synpheron. Sefiala que el primero tiene dos usos: como sensacion de
desagrado y como consecuencia negativa de una accidn, es decir como prejuicio, lo que implica
una relacion entre dos partes. El segundo indica la ventaja de un individuo 0 grupo obtenida por
una determinada accion. De acuerdo con Ranciere, estos dos términos resultan falsos opuestos.
Mientras que blaberon implica la relacidén entre individuos, sympheron no necesariamente. Lo que

si representan es un juego entre pérdidas y ganancias, como lo Util y lo nocivo. De ésta manera la
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estructuracion organizativa de Avristteles con base en la palabra como criterio de distincion de los
individuos y para definir el equilibrio entre las partes, presume lograr como Platon una comunidad
justa. Sin embargo, para Ranciere este intento por evitar que los individuos se provoquen dafios
tomando cada quien solamente el lugar y ocupacion que le corresponde, ocasiona la invisibilizacion
de la distorsion*® fundamental en toda comunidad. Es ahi precisamente donde comienza la politica
en el sentido que Ranciére pretende recuperar frente a los discursos de la filosofia que la han
borrado de la escena, de ahi expone: “Para que exista filosofia politica es preciso que el orden de
las idealidades politicas se ligue a un arreglo entre las partes de la ciudad, a un computo cuyas
complejidades ocultan tal vez una cuenta erronea que podria ser el blaberon, la distorsion
constitutiva de la politica misma” (El desacuerdo 19). Por cuenta errénea indica que en cada intento
de armonizacién geométrica de las partes de la comunidad, existe una parte excluida por lo cual la

proporcion justa es inalcanzable.

Para designar la distribucion simbolica de los cuerpos, como construccion de un
ordenamiento de actividades e identidades, Ranciére introduce el concepto de “reparto de lo
sensible” —partage du sensible—; en el libro homénimo lo define como el “sistema de evidencias
sensibles que permiten ver al mismo tiempo la existencia de un comuin y los recortes que definen
sus lugares y partes respectivas. Un reparto de lo sensible fija al mismo tiempo algo comin
repartido y ciertas partes exclusivas” (El reparto de lo sensible 19). Lineas mas adelante en el
mismo texto continla, haciendo referencia a los autores en cuestion:

El animal que habla, dice Aristoteles, es un animal politico. Pero el esclavo, si bien

comprende el lenguaje, no lo “posee”. Los artesanos, dice Platon, no pueden ocuparse de

48 En la edicién utilizada de El desacuerdo Horacio Pons, traductor, introduce una nota donde menciona que en la
version original del francés se usa el término tort, que significa “perjuicio”, pero que en su raiz etimologica proviene
del vocablo latino tortum como “distorsion”.
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cosas comunes porgue no tienen el tiempo de consagrarse a otra cosa gque a su trabajo. Ellos
no pueden estar en otro lugar porque el trabajo no espera. Reparto de lo sensible revela
quien puede tomar parte en lo comin en funcién de lo que hace, del tiempo y del espacio
en los cuales esta actividad se ejerce. Tener tal o cual “ocupacion” define asi las

competencias o las incompetencias de lo comin (Ranciere, El reparto de lo sensible 19).

Este concepto es muy importante para comprender la reelaboracién de la politica en
Ranciere . Ya implica su viraje estético. Los dos términos que utiliza, se refieren, por un lado, si se
toma por sustantivo “reparto” en su doble significacion —en francés como partage— puede definirse
tanto como “division” o “parte”. Y si se toma por verbo, tiene un uso como “accion de dividir” o
“repartir”, pero también se le puede emplear como el acto de “tener parte” o “participar”’. En ese
sentido, Ranciere juega con la ambigliedad del término*®. En cuanto a la palabra sensible, es
muestra de cdmo Ranciere estd repensando lo politico con base en una relacion con el ambito
estético y su vocabulario respectivo, utilizando significantes que apelan a la facultad de la
sensibilidad tales como el espacio, el tiempo, el cuerpo, las identidades, las ocupaciones y las
formas en las que se experimenta, se construye y organiza una vision de mundo, las formas de

visibilidad y la escucha como sustentos de la participacién en la politica.

Es claro entonces que, con el giro estético, Ranciére no estd pensando en una teoria sobre
el arte>0, aunque si tiene un planteamiento a propdsito de ello, sino mas bien al entrelazamiento
entre las préacticas y los discursos cuyos efectos se traducen en modificaciones de la experiencia y

en la forma de organizar la dimension comuin. Asi pues, también en El reparto de lo sensible dice:

49 Ruby menciona a proposito de ésta doble formulacién, que implica las dos maneras de tener parte y ser parte, la
divisién en Ranciere , por ende debe ser entendida como aquello que separa y excluye y aquello que hace participar
(Ranciére y lo politico 51). Y respecto a la palabra “sensible” dice lo siguiente: “se vuelve un término cargado de
representar el modo inmanente sobre el que se realiza la organizacion de la dominacion social y politica” (25).

50 Menciona acerca de la palabra estética: “no reenvia a una teora de la sensibilidad, del gusto o del placer de los
aficionados al arte, sino que reenvia especificamente el modo de ser propio del régimen que pertenece al arte, el modo
de ser de sus objetos” (El reparto de lo sensible 35).
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Si apelamos a la analogia, podemos pretender, en un sentido kantiano —eventualmente
revisado por Foucault— como el sistema de las formas a priori que determinan lo que se ha
de sentir. Es un recorte de los tiempos y de los espacios, de lo visible y de lo invisible, de
la palabra y el ruido que define a la vez el lugar y lo que esta en juego en la politica como
forma de experiencia. La politica se refiere a lo que vemos y a lo que podemos sentir, a
quien tiene la competencia para ver y la cualidad para decir, a las propiedades de los

espacios y los posibles del tiempo (20).

Ahora bien, podria —sin embargo, no es el caso— considerarse al planteamiento rancierano
en franca relacién con la obra de Walter Benjamin, recordando lo que postula en su texto La obra
de arte en la época de su reproductibilidad técnica cuando menciona: “El modo en el que se
organiza la percepcion humana —el medio en que ella tiene lugar— esta condicionado no solo de
manera natural, sino también historica” y su respectiva distincion entre las practicas de estetizacion
de la politica y la politizacion del arte (99). Retomando al pensador aleman, confiere a la primera
el training del sistema sensorial humano, ya sea como “vacuna psiquica”, en un sentido enajenante,
al identificarse con las imagenes que le proporciona el sistema de aparatos —la prensa, la fotografia
o el cine, por ejemplo—o adecuandolo a las condiciones materiales de explotacion, apropiandose de
la experiencia®® al servicio de la clase dominante. En cuanto a la segunda, atribuye una funcion
social del arte renovada, pues considera, con la capacidad de ser reproducida técnicamente, pasa

de su fundamentacion ritual a otra praxis: la politica, que consiste en una reapropiacion de la

51 El concepto de “experiencia” es de suma relevancia en la obra de Benjamin. Su preocupacién sefiala el
empobrecimiento que percibe de ella como la ruptura en las practicas tradicionales que ligaban a los individuos con su
papel en lahistoria y elpasado colectivo,como consecuencia de la Guerra Mundial y las transformaciones que contrajo
la técnica; esto lo describe en el breve texto Experiencia y pobreza de 1933 y en el ensayo Sobre algunos temas en
Baudelaire, donde expone el por qué de la atrofia progresiva de la experiencia y su propuesta pararecobrarla por medio
de vivencias.
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experiencia ligando al individuo con su lugar historico, de forma critica y transformadora de las

condiciones de produccion, generando obras, las cuales se vuelvan ajenas a la clase dominante®2.

Luego de éste breve recuento, es necesario mencionar como el mismo Ranciére aclara por
qué su forma de entender la relacion entre la estética y la politica dista de las categorias propuestas
por Benjamin, pues indica “esta estética no puede entenderse en el sentido de una confiscacion
perversa de la politica por una voluntad del arte”, pues para €l “las practicas artisticas son «maneras
de hacer» que intervienen en la distribucion general de las formas de hacer y en sus relaciones con
las maneras de ser y las formas de visibilidad” (El reparto de lo sensible 20). Con ello apunta que
el arte es politico no en tanto se juega en él una apropiacion o desapropiacion de sus formas sino
porque contribuye a la construccion de un sensorium como reparto de lo sensible el cual determina
los cortes y las distribuciones de cuerpos e individuos segun sus capacidades y modos de hacer®3,
Entonces, Ranciére identifica con éste sensorium la produccion de un ethos colectivo, esto significa

que comprende el arte, mas alld de su sentido figurativo, un régimen estético*. Asi lo plasma en

52 Esta exigenciaes laque Benjamin lanza a los productores de arte en su conferenciatitulada El autor como productor.
Se plantea la pregunta ;cual es la actitud que mantiene una obra de arte frente a las relaciones sociales de produccion
de la época? (24). De ahi la distincion que hace entre dos tipos de producciones: las que abastecen un aparato de
produccion y que no funcionan como experiencias sino como enajenaciéon —estetizacion de la politica—; y aquellas que
buscan transformarlo —politizacién del arte —. Ademas define al productor “rutinero” como el que “renuncia
basicamente a introducir en el aparato de produccién innovaciones dirigidas a volverlo ajeno a la clase dominante y
favorable al socialismo™ (Benjamin, El autor como productor 38-39)e introduce el concepto de “nueva objetividad”
para referirse al uso fascista de la obra por hacer de la miseria un objeto de disfrute y consumo, en lugar de una
experiencia de shock que problematice su construccion histdrica.

53 Federico Galande lo explica en su libro Ranciére una introduccién. Primeramente, identifica como rasgo distintivo
entre Benjamin y Ranciére que, para el perteneciente a la tradicion critica, la estética es un dispositivo de alienacion
del aparato sensorial, mientras que, el autor de El reparto de lo sensible, “no considera que haya ningun aparato
sensorial que preexista a la distribucion misma de los cuerpos” y agrega “lo que llamamos sens orialidad —dicho en
breve— es ya un efecto de dicha distribuciéon” (Galande 85).

54 Para él un régimen de experiencia esta articulado por las formas de su produccion, sus modos de recepcion sensible,
de inteligibilidad y lo que llama “las maneras en que forman parte de un mundo o constituyen un mundo” (Ranciere,
La revolucion estética y sus resultados 45). Distingue en el canon de la historia del arte tres tipos de regimenes: El
poético 0 mimético por el que se determinan y se clasifican las imigenes de acuerdo con “las maneras del bien hacer”
y se valoran sus representaciones, es decir, por éste régimen se establecen “formas de normatividad que definen las
condiciones segun las cuales las imitaciones pueden ser reconocidas como pertenecientes a lo propio de un arte y
apreciadas, dentro de ese marco, como buenas o malas,adecuadas o inadecuadas” (El reparto de lo sensible 34). Luego,
en franca oposicion al poético, se encuentra otro denominado estética de las artes, como aquel “que identifica
propiamente el arte en singular y desliga ese arte de toda regla especifica, de toda jerarquia de los temas, de los géneros
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su ensayo La revolucidn estética y sus resultados: “el arte es arte en la medida en que es algo mas
que arte; siempre esti «estetizado», lo cual significa que siempre se plantea como una «forma de

vida»” (155).

Luego de haber mostrado en qué consiste el viraje estético en la propuesta rancierana,
regresando al punto critico sobre el origen de la filosofia politica, la préctica inaugurada por Platon
y Aristoteles constituye un reparto sensible, simbdlico, de los cuerpos. Mediante ésta estructuracion
de lo sensible pretenden eliminar el conflicto dibujando un ordenamiento social lo cual representa

también una distribucion desigual de identidades.

Es asi como realizando un desplazamiento de significados®®, Ranciére se propone reactivar
el vocabulario para replantear los conflictos sociales desde una forma distinta de construccion
discursiva. Para el propdsito de identificar las distintas operaciones correspondientes a la politica,
propone denominar a la practica de supresion de la dimension conflictiva y la Ibgica de distribucion
de los cuerpos con base en el reparto de lo sensible como policia —police— y reservar el nombre de
la politica para la accién que reconfigura las identidades a partir de la verificacion de su axioma
igualitario, expuesto anteriormente, instaurando un dispositivo litigioso. Asi lo expone:

Generalmente se denomina politica al conjunto de los procesos mediante los cuales se

efectlan la agregacion y el consentimiento de las colectividades, la organizacién de los

y de las artes” (El reparto de lo sensible 36). Si por el régimen poético se fijan reglas, por la estética de las artes se
producen rupturas —se desnormativiza siguiendo una logica de desjerarquizacion— como desestabilizaciones simbdlicas
tanto porlas imagenes como en los discursos que las legitiman y posicionan un modo dehacer en la categoria de “arte”.
Y por ultimo el régimen ético, por el cual lo sensible se inscribe sobre los cuerpos en tanto contribuye al ethos, es
decir, a la forma de ser de los individuos y de las colectividades.

55 Armando Villegas menciona en su libro La propiedad de las palabras. Ensayos de retdrica, filosofia y politica, que
la reelaboracion de la politica en Ranciére “implica un trabajo de expropiacion y apropiacion de los discursos. Un
procedimiento de lectura en donde se dice que lo que dicen los demés es justo lo contrario de lo que quieren decir, lo
cual implica también ironias, paradojas, produccion de oposiciones, distinciones conceptuales nuevas etcétera” (17).
En el Diccionario de retérica de Helena Beristain, la ironia es decrita como un tropo de diccién o metasemema, y no
de pensamiento o metalogismo. Es una figura de pensamiento que afecta la l6gica ordinaria de la expresién, incluyendo
entonces formas de oposicion y burla sobre el significado, la forma de las palabras u oraciones “declarando una idea
de tal modo que, por el tono, se pueda comprender otra, contraria” (271).
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poderes, la distribucion de los lugares y funciones y los sistemas de legitimacion de esta
distribucion. Propongo dar otro nombre a esta distribucion y al sistema de estas

legitimaciones. Propongo llamarlo policia (Ranciére, El desacuerdo 43).

Propongo ahora reservar el nombre de politica a una actividad bien determinada vy
antagénica a la primera: la que rompe la configuracion sensible donde se definen las partes

y sus partes (Ranciere, El desacuerdo).

Sin embargo, esta conceptualizacion de policia no debe relacionarse con las nociones de
Aparato Represor de Estado, de su maestro Louis Althusser®®, de quien ya se menciond toma
distancia, ni con dispositivos 0 fuerzas del orden social de manera foucaultiana. De hecho, en
¢Biopolitica o politica? entrevista realizada por Eric Alliez, llega a mencionar lo siguiente:

Foucault considera la policia como un dispositivo institucional que participa en el control

del poder sobre la vida y los cuerpos. En mi caso, policia no define una institucion de poder,

sino un principio de reparto de lo sensible dentro del cual pueden definirse estrategias y

técnicas de poder (Ranciére, ¢Biopolitica o politica? 126)

Mas bien la nocion de policia de Ranciére se encuentra en franca relacion con el reparto
simbolico de lo social, pues dice “no es tanto un «disciplinamiento» de los cuerpos como una regla
de su aparecer, una configuracion de las ocupaciones y las propiedades de los espacios donde esas
ocupaciones se distribuyen” (Ranciére, El desacuerdo 45). Por otro lado, como contraparte
antagonica, la politica es la accion que rompe con esa organizacion que ancla los cuerpos con

identidades y modos de ser.

Si la policia sigue una logica de distinciones por las que administra las subjetividades, la

politica aparece mediante una logica sustentada en la nocion de igualdad, no como valor moral sino

56 La policia, dice Ranciére, “no es la ley que interpela a los individuos™ (Diez Tesis sobre la politica 63); no tiene una
funcion social identificable como las fuerzas facticas que aseguran elorden publico, sino que es la misma configuracién
simbolica de lo social.
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como un fundamento ausente y su dimension emancipatoria. En su verificacion muestra lo
arbitrario de las significaciones y su contingencia; quebranta la estructura simbdlica, el kosmos
para retomar un concepto griego de los clasicos, como el orden geométrico trazado para una
supuesta sociedad justa, al des-identificar las conceptualizaciones. La politica es pues para
Ranciere la construccion de un escenario conflictivo en el cual tiene lugar la oposicion entre la

l6gica policial y la logica igualitaria.

En lo subsecuente, hace falta mencionar cdmo construye su concepto de pueblo, tomando
como punto de partida la categoria de “desacuerdo”, como un proceso por el cual una seccion de
la distribucién simbdlica se desidentifica conformando una subjetividad que instaura la dimension
litigiosa cuestionando los supuestos por los que se realiza el reparto considerandose a si misma
afectada e insertando la politica propiamente dicha como el nombre de un encuentro polémico.
Asimismo, y de modo inevitable, esto conduce a repensar también la estructura democratica, la
cual para Ranciéere no equivale al poder del pueblo sino que encierra también un fundamento

paraddjico. Este sera el trayecto del siguiente apartado.

2.3 Pueblo, subjetivacion y democracia

El pueblo no es otra cosa que la masa indiferenciada de quienes no tienen ningun titulo
positivo —ni riqueza, ni virtud—pero que, no obstante, ven que se les reconoce la misma

libertad que a quienes los poseen.

Un sujeto politico no es un grupo de intereses o de ideas, sino el operador de un

dispositivo particular de subjetivacién del litigio /...J
La democracia no representa sino la dramaturgia del litigio.

JACQUES RANCIERE
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La politica, luego de ser reelaborada por Ranciere, no puede entenderse como una cuestion
administrativa que estructura el orden social mediante una distribucion simbolica, policial, de los
cuerpos, separandolos en su esfera de actividad y asignando identidades, sino como la puesta en
cuestion de dicho reparto mediante la recuperacion de su rasgo conflictivo fundamental, ese que la
historia de la filosofia politica, para Ranciére, se ha concentrado en erradicar a favor de la unidad

consensual.

En la primera de sus Diez tesis sobre politica, Ranciére expone: “La politica no es el
ejercicio del poder. La politica debe definirse en sus propios términos como un modo especffico de
actuar que es puesto en practica por un sujeto especifico y que tiene su propia racionalidad” (51).
Mientras que en la tercera, agrega lo siguiente: “La politica es una ruptura especifica con el orden
del arjé. Esta no supone simplemente una ruptura con la distribucion «normab> de posiciones que
define quién ejerce el poder y quién esta sujeto a él; también exige una ruptura con la idea de que
existen disposiciones «propias» a esas posiciones” (55). La politica es entonces para Ranciere el
nombre de un encuentro polémico que inaugura un escenario conflictivo entre dos formas de
comprender el mundo, dos logicas, una con miras a la configuracion del orden comin con base en
una idea de supuesto equilibrio en el reparto de las partes y la otra que activa y asume el papel de
hacer verificable el axioma igualitario como una premisa universal y por la cual las divisiones e
identidades marcadas se hacen visibles como contingentes al tiempo que revelan que su
configuracion conlleva una cuenta erronea fundamental por la que la unidad resulta un mero

simulacro. Esta tarea no se podria realizar sin otra apropiacion conceptual: la del término “pueblo”.

Para ésta tarea, siguiendo su estrategia argumental, se remonta nuevamente a la lectura de

Aristoteles, esta vez para problematizar lo descrito en el Libro Il de la Politica, donde aborda el
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concepto de ciudadano —polites—, como aquel, a quien le es permitido compartir el poder

deliberativo y por ende tener parte en la administracion de la polis.

Ya anteriormente, se hizo mencion a propdésito del tema en cuanto a la distincion simbdlica
que ocupaban la mujer, el esclavo y el artesano, a quienes no les es permitido ocuparse de los
asuntos comunes al ser relegados a su esfera privada de actividad, bajo el supuesto de carecer de
las cualidades propias del arché, comprendido en su doble significado: como comienzo y como
poder de mando. Pero en éste caso Ranciere pone en cuestionamiento otra serie de conceptos con
los cuales Aristoteles también delimita las formas de hacer y de aparecer, la participacion o no
dentro de la comunidad politica y la posibilidad de ocupar lugares y cargos, como ciudadano; estos
son los titulos —axiai— que definen las identidades y los aportes de cada individuo a la comunidad

segun la cualidad que le es propia.

Es asi como en El desacuerdo, enfatiza la categorizacion policial de los individuos segun
el titulo que les asigna Aristoteles. La riqueza es propia de los oligarcas —oligoi—, la virtud o
excelencia correspondiente a los aristocratas —aristoi—. Mientras que la libertad —eleutheria—, es la
propiedad que aporta el demos, como la masa indiferenciada que no posee ningun atributo para ser
considerados parte de la ciudadania, a la comunidad (Ranciere 19). Esta atribucién al demos de la
libertad como una propiedad, dice, no le es propia, porque le pertenece a cualquiera y no se
relaciona con algin elemento material identificable es problematizada por Ranciere. Asume que
en esta particion, con base en la asignacion de titulos, se oculta un desequilibrio. Al preguntarse
qué es lo que verdaderamente podria aportar el pueblo haciendo uso de la libertad, Ranciere
introduce el replanteamiento de su figura como la capacidad de poner un limite al célculo
distributivo reinsertando la propiedad litigiosa la cual se habia supuesto como erradicada. La

libertad del pueblo representa para él la posibilidad factica de recuperar la politica en su sentido
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polémico. El pueblo, como la parte de la comunidad que no representa ninguna parte, porque es la
masa de individuos carentes de titulos, hace valer su papel en el terreno comin instaurando la
division del ambito comin en dos dimensiones, la del equilibrio de la unidad y la figura que asume

la tarea de introducir el escenario litigioso para verificar el axioma igualitario.

Respecto al por qué hace uso del concepto de “pueblo™’ y no otra palabra, para identificarlo
con el demos griego, Ranciere sefiala una distincion. Esto lo explica en entrevista con Alliez
realizada en 2002 para la revista Multitudes, al interrogarsele sobre la preferencia en la apropiacion
del pueblo frente a otras tendencias que utilizan categorias como la de “multitud” en sus
argumentaciones sobre lo politico. Por una parte, menciona, prefiere el término “pueblo™® como
la configuracion de un sujeto politico, en su singularidad, que activa rompe con la narrativa del
reparto policial; si bien, lo asume como un “nombre genérico” con el que se introduce la polémica
por la igualdad poniendo en duda las formas de visibilidad e identidades, el interés radica en su
connotacion ambigua. Sucede porque al mismo tiempo que nombra una parte, sin parte de la
comunidad, asume el papel de representar una totalidad suplementaria fracturando las
determinaciones de la unidad. Agrega: “la politica implica siempre un pueblo afadido a otro, un
pueblo contra otro” (Ranciére, ¢Pueblo o multitudes? 119). De ésta Gltima referencia se puede

apreciar como la elaboracion argumental procede también mediante el uso de un tropo retdrico.

57 En el primer capitulo de su texto, (Pueblos expuestos, pueblos figurantes) Didi-Huberman también apuesta por la
recuperacion del concepto de pueblo. De hecho, en varias ocasiones hace referencia a la propuesta rancierana. Su tesis
principal es que los pueblos estan expuestos, no en el sentido de su visibilidad sino en su precariedad a desaparecery
a sobreexponer su imagen para construcciones discursivas mediaticas que los hacen un mero espectaculo. También
reconoce la necesidad de resistir en cuanto a la apropiacion de las palabras. La diferencia que puede notarse respecto
del concepto de pueblo en Ranciere, es que el término de Didi-Huberman estaria mas cargado de un sentido
antropolégico.

58 Ranciere también marca una distincion entre los términos griegos demos y okhlos. El demos es caracterizado como
el poder del pueblo, mientras que el okhlos es una reunidn turbulenta de individuos. En esa medida, éste Gltimo estaria
mas proximo a las definiciones de “masa” o “multitud”. Y afirma: “En una sociedad habra democracia siempre que el
demos exista como poder de division del okhlos” (El fin de la politica o la utopia realista 51). Al final de éste capitulo
se hard mencion de la democracia como es entendida por Ranciére.
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Siguiendo el analisis del discurso que realizd6 Armando Villegas sobre la expropiacién de la palabra
politica en los postalthusserianos, encuentra una figura de sinécdoque, esto en tanto el pueblo, de
ser una parte sin parte en la distribucion, pasa a asumirse como una totalidad, en una estrategia
donde como lo escribe, es “la capacidad del lenguaje para la figuracion lo que determina como se
estructura lo politico” (La propiedad de las palabras 152). Continuando con la distincion
rancierana, al contrario de la categoria “pueblo”, la palabra “multitud”, advierte Ranciere, conlleva
una “fobia por lo negativo, por cualquier politica que se defina «contray, pero también por
cualquier politica que no se base en nada mas que en la inconsistencia del rasgo igualitario y la

arriesgada construccion de sus casos de efectividad” (¢Pueblo o multitudes? 119).

A partir de esta linea de demarcacion conceptual se pueden deducir dos aspectos. En
primera instancia, que la palabra multitud, segin Ranciere, estaria remitiendo al discurso de la
tradicion de la filosofia politica, porque reduce la division conflictiva a la conformacion
comunitaria. 'Y en ese mismo sentido, es claro que apunta a una discusion con los autores de
Imperio, quienes hacen de ésta categoria un elemento fundamental en su elaboracion teorica. Asi
complementa:

Si el concepto de multitudes es distinto del pueblo, se debe a una reivindicacion ontoldgica

que sustancializa la presuposicion igualitaria: para no construirse en términos de oposicion,

reactivos, sostiene que el principio y el télos de la politica tienen que encontrarse en algo

méas que en ella misma (Ranciere, ¢Pueblo o multitudes? 119).
Ahora bien, por una subjetividad politica no se apunta a la reunion de un grupo de

individuos mediante un interés comin, sino a un proceso de desidentificacion®® respecto a las

59 Para Armando Villegas, la subjetivacion es una desidentificacion como “una interrupcion en la linea narrativa” y
profundiza: “En el momento en que un cuerpo es arrancado de la evidencia, del lugar, del tiempo al que pertenece, es
entonces cuando surge la subjetivacion. En suma, en el momento en que se interrumpe la narrativa sobre ese cuerpo,
en el momento en que ese cuerpo instaura otra narratividad, surge la politica” (La propiedad de las palabras 169-170).
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delimitaciones establecidas. Se trata de la actualizacién de la libertad del pueblo al inscribir en el
curso ordinario®® la ruptura, para asi redefinir los enunciados por medio de los cuales se fijan
criterios de segmentacion del espacio comun. Nuevamente, citando El desacuerdo se alude: “Por
subjetivacion se entendera la produccion mediante una serie de actos de una instancia y una
capacidad de enunciacion que no eran identificables en un campo de experiencia dado, cuya

identificacion corre pareja con la nueva representacion del campo de experiencia” (Ranciere 52).

La figura del pueblo como subjetivacion, en este sentido, aparece a partir del desacuerdo o
disenso. Esta categoria, como esencia misma de la politica, es importante tener bien claro, no
representa una simple confrontacion entre intereses u opiniones, sino, como lo expresa en un
comentario dentro de las Diez tesis sobre politica “es la manifestacion (manifestation) de una
separacion de lo sensible consigo mismo. La manifestacion politica hace visible aquello que no
tenia razon de ser visto, coloca un mundo en otro (64). Y en ese aspecto detalla:

El conflicto politico no lleva consigo la oposicion entre grupos con distintos intereses, sino

la oposicidn entre dos ldgicas que cuentan de forma diferente las reparticiones y las partes

de la comunidad. El combate entre “ricos” y “pobres” es el combate sobre la posibilidad

misma de dividir esas palabras en dos, de instituirlas como categorias que inscriben otra

cuenta de la comunidad (61).

Es de llamar la atencién como en este fragmento se puede notar la renuncia a las categorias
de la tradicion del materialismo dialéctico. Si bien Ranciére se formd dentro del althusserismo, y
ya se abordo el tema de su distanciamiento, en éste momento hay que agregar que la politica como
él la plantea no sigue un desarrollo histérico sino que apuesta por la aparicion de acontecimientos,

rupturas o interrupciones mediante la emergencia momentdnea de una subjetivacion frente a la

60 Por ese curso ordinario elude a los discursos de caracter eufemista que afirman que no hay mas que la sociedad
dividida en partes, por lo que en ese equilibrio no existe desigualdad y por ende no deberia haber conflicto politico.
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cotidianidad del orden policial. La oposicion entre la logica del reparto y la verificacién de la
igualdad no se establece en términos dialécticos; no se identifica como lucha de clases y no esta
sobredeterminada por la dimension econdmica, ni tampoco apunta hacia un télos, lo cual estaria
efectuando una reduccién de lo politico en la tradicion de la filosofia politica como una forma de

metapolitica.

Por ultimo, resta un punto de ésta exposicion para concluir con la propuesta rancierana y
con éste marco teodrico. Se trata de una Uultima elaboracion paraddjica y de estrategia de
reapropiacion conceptual: como concibe el tema de la democracia. Ya en secciones anteriores se
hizo énfasis en como la construccion argumental de Ranciere se sostiene mediante un caracter
ironico y de planteamientos en oposicion y éste tema no es la excepcion. En el trayecto expositivo
presentado ha mencionado la critica a la tradicion de la filosofia politica con base en su operacion
de sustraccién por la que se ha conducido a la despolitizacion del discurso y del escenario publico.
Se expuso la naturalizacion del reparto de los cuerpos y la atribucion de identidades en los autores
clasicos; en el caso de Platon con su operacion archipolitica por la que se justifica la division de lo
social en partes con base en la naturalizacion de las diferencias de capacidad; hace falta hacer
mencién de otra tactica empleada para la realizacion de un escenario apolitico, donde, como lo
escribe en el excergo del segundo apartado de éste capitulo, la filosofia pone fin a la politica
mediante un recurso que le hace coincidir con ella al modo de un mero simulacro del dispositivo
institucional. Este hace introducir el poder del demos como instancia de division dentro de un
conflicto entre partes para ocupar el poder de mando, lo que haria conciliar aparentemente la logica

policial con la igualitaria®® pero solamente al modo de una dramaturgia.

61 A ésta operacion, fundada por Aristoteles, recibe el nombre de parapolitica: consiste en sustituir el litigio politico
porun régimen donde se permita la participacidn momenténea en cargos que ostentan el poder deliberativo, es decir
la forma de gobierno democratica (Ranciere, El desacuerdo 95-96).
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Para comenzar, haré referencia al texto Election et raison démocratique publicado en 2007
en el diario Le Monde, a propdsito del analisis que hace Ranciere sobre las elecciones
presidenciales en Francia para elegir al sucesor del hasta ese momento mandatario Jacques
Chirac2. El texto comienza planteando la discusion entre las ideas por las cuales se dirigen los
votantes en Francia y haciendo referencia al “malestar en la democracia”. Ranciére cuestiona varios
planteamientos localizables en como se conciben los procesos electorales durante los Ultimos afios.
Hace mencion de las campafias como formas de “fabricacion” mediatica de los candidatos, y

denuncia como falsa la creencia en que las elecciones representan el poder del pueblo.

Para Ranciére, el voto no es un ejercicio de eleccion racional; no demuestra sino la
preferencia por tal o cual personalidad impuesta por el sistema partidista pero no una pronunciacion
colectiva que demuestre la capacidad organizativa del pueblo de hacerse escuchar respecto a las
relaciones desigualitarias. Ironiza cuando antepone a ésta postura su idea respecto a que, al
contrario de representar el poder del pueblo, la eleccion directa de los gobernantes fue un invento
para contrarrestarlo. Se elige a un representante para que se haga cargo de los asuntos publicos
mientras que la gran mayoria de la poblacion es relegada a la busqueda de sus satisfacciones
privadas. Mientras mas lejos se encuentre la poblacion de su interés de los temas comunes,
entonces la politica deviene un puro acto de administracién que desdibuja del plano su antagonismo
fundamental que es la desigualdad, no solamente en cuestion econémica sino, en primera instancia,
en cuanto al reparto de las tareas al interior de una comunidad donde arbitrariamente se designan
las posiciones y quien puede o no hacerse cargo del ejercicio del gobierno. Utilizando ejemplos de

la propia historia de Francia intenta demostrar la historia de su planteamiento: insiste, la

62 Como lo mencioné anteriormente, me sirvo de los analisis de Ranciére sobre el panorama politico de su contexto
solamente con fines expositivos para su planteamiento tedrico. Méas adelante seré el turno de llevar su propuesta a
instancias nacionales coyunturales al modo de un aparato de prueba para conocer elalcance de su argumentacion fuera
del marco europeo.
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democracia es lo contrario de lo que tradicionalmente creemos que significa, como poder del
pueblo. Asi, enuncia que las elecciones “son la caricatura de la democracia” enmarcandola dentro
de la libre eleccion que rige el modelo econdmico, mismo que estd sustentado en la supuesta
“eleccion racional” de los individuos participantes. Se trata entonces también de un

cuestionamiento al modelo liberal homologado en el sistema politico.

A su vez, cuestiona esa otra creencia de ciertos sectores que asumen como necesaria la
exigencia hacia los candidatos de hacer compromisos y plantear sus cumplimientos como una
especie de “vigilancia de la democracia” como si tales acciones reflejaran la accion de la

colectividad hacia su representante.

Del mismo modo que le es propio, plantea mediante la figura de la paradoja la racionalidad
politica, misma que menciona es una cuestion de sentimientos “vagos”. La racionalidad para
Ranciere no se haya mas presente en una eleccion en las urnas que en el ejercicio de un sujeto
individual o colectivo hace uso de su capacidad de cuestionar los mecanismos que le han excluido
de su participacién. Un sentimiento vago serian esas inquietudes al preguntarse sobre las
condiciones de igualdad de genero, la migracion, la educacion u otro &mbito en el cual lo que esta
en juego no es una eleccién de un candidato que se asume como el mas apto para resolver las
demandas sociales, sino la puesta en cuestion de un sistema que produce desigualdades, mediante
la accidn colectiva; tal es el caso de demostrar que los asuntos comunes no le competen solamente
a una elite en el poder econémico y administrativo. Finalmente, el texto culmina negando la
existencia de un malestar ni una crisis en la democracia, sino que eso a lo que se le ha considerado
una crisis no es mas que el reflejo o evidencia de la ruptura existente entre la idea de la democracia

como realmente el poder del pueblo y la introduccion de formaciones antagonicas, y la reduccion
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de la politica al acto teatralizado de la libre eleccion bajo el presupuesto de la racionalidad y la

representatividad del poder popular.

Hasta aqui se han esbozado algunas ideas que hace falta detallar. Para ello hay que retomar
otros textos. Principalmente los que componen la publicacion de El odio a la democracia, asi como
también de En los bordes de lo politico y de sus Diez tesis sobre politica. En haras de la claridad
expositiva y de manera sintética, presentaré al modo de tres paradojas las ideas expuestas por

Ranciere en dichos textos; no necesariamente aparecen en ese orden.

Primera construccion paradojica. En cuanto al malestar en la democracia se refiere a un
proceso de desfiguracién, mediante el desplazamiento de su significado; del supuesto poder del
pueblo hacia la consolidacion del dispositivo de la vida apolitica. Al comienzo de El odio a la
democracia, Ranciére describe como pasé de ser una forma de gobierno innombrable en la
antigliedad clasica, por sustentarse en la participacion de la multitud lo que significo “la destruccion
de cualquier orden legitimo” (10), a coincidir con el panorama contemporaneo de los deseos
ilimitados en el individualismo de masas. La despolitizacion se ve realizada en tanto conduce a los
integrantes de la comunidad a estar relegados a la satisfaccion de sus necesidades en la vida privada
sin tener que ocuparse de la administracion gubernamental. Esto conlleva una contradiccion
intrinseca: con el nombre del poder del pueblo, se suprime la accion colectiva y los intereses
comunes para sustituirlos por los deseos individualistas, inherentes del modelo econdémico
capitalista, lo que convierte la eleccion “racional” en un juego de preferencias mismas que pueden
ser cambiadas segun el estado de &nimo y los intereses particulares; y al mismo tiempo, ese malestar
mtroduce su propia necesidad de legitimarse: “que las democracias sean «ingobernables» confirma
de sobra su necesidad de ser gobernadas” (Ranciere, El odio a la democracia 20). Asi, Ranciere ve

en las campafias de extension de la forma de gobierno democratico, que construyen en términos de
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enemigo a las formaciones totalitarias acusandolas de ilegitimas, abanderadas por el término
libertad y acompafiadas con el brazo militar en territorios tanto de Medio Oriente, como también
podriamos situar en los hechos mas recientes en naciones de Sudamérica, no solamente la invasion
a la soberania sino también la implantacién de los mismos malestares propios de una forma de

gobierno ilegitima.

Segunda cuestion paraddjica. En lo concerniente al concepto de representacion por medio
de la eleccion, dice, la “democracia representativa” mas que un pleonasmo debe comprenderse
como un oximoron®® (Ranciere, El odio a la democracia 78): la idilica idea del pueblo por el pueblo
no es sino una cuestidén heterotdpica. La representatividad resulta una farsa donde se hace creer que
la igualdad consiste en la libre eleccion, en compartir la capacidad de mandar y ser mandado; se
trata de una dramatizacion donde parece incluirse al demos, la parte de quienes no poseen ningln
titulo para estar inmersos en los asuntos politicos, en la forma de organizacién. Pero ésta para
Ranciere fue una estrategia inventada desde la antigliedad griega y conduce a su opuesto, la
despolitizacién de la gran mayoria en la colectividad. Entre sus Diez tesis sobre politica, menciona
en la numero cuatro: “La democracia no es un régimen politico. En cuanto ruptura de la I6gica del
arjé, es decir de la anticipacién del dominio en su disposicién, es el régimen mismo de la politica
como una forma de relacién que define un sujeto especifico (56); y mas adelante hace un extenso
comentario:

La democracia, lo sabemos, fue un término inventado por sus adversarios, por todos

aquellos que tenian algin “titulo” para gobernar (...) Al usar la palabra democracia como

término de escarnio, esos adversarios marcaron un giro sin precedentes en el orden de las

63 Nuevamente me remito al Diccionario de retdrica y poética de Helena Beristain. Un pleonasmo es descrito como
una figura de redundancia, por la insistencia repetitiva del mismo significado que produce un efecto enfético (393);
mientras un oximoron se presenta como un tropo semantico que resulta de la “relacion sintactica de dos antonimos”.
Es también una forma de paradoja (373).
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cosas: el “poder del demos” significa que quienes gobiernan son aquellos cuya Unica
caracteristica en comin es que no poseen un titulo para gobernar. Antes que ser el nombre
de una parte de la comunidad, el demos es el nombre de una parte de la comunidad: los
pobres. Pero precisamente “los pobres” no designan una parte de la poblacion
econdémicamente desfavorecida, sino solo a las personas que no cuentan, que no tienen
ningun titulo para ejercer el poder del arjé, ningun titulo por el cual ser tomados en cuenta

(Ranciére, Diez Tesis sobre la politica 57).

Tercera y Ultima propuesta paraddjica: La democracia no puede ser un régimen
organizativo porque su fundamento es justamente la carencia de titulo para asumir el poder
deliberativo. En ese sentido, para Ranciére, la democracia es una forma de gobierno archaica; no
entendida como obsoleta o propia de otra temporalidad, sino en cuanto se refiere a la carencia del
arché ahi donde “el poder del pueblo no es el de la poblacion o su mayoria, sino el poder de
cualquiera, con independencia de su capacidad para ocupar las posiciones de gobernante o
gobernado. EIl gobierno politico tiene, por lo tanto un fundamento. Pero ese fundamento da lugar
también a una contradiccion: la politica es el fundamento del poder de gobernar en ausencia de

fundamento” (Ranciere, El odio a la democracia 74).

En conclusion, y con eso finaliza éste apartado: Para Ranciére, la democracia no es sino un
simulacro de gobierno mediante el cual la politica se convierte en una forma policial de repartir los
cargos y ocupaciones. Hace del poder del pueblo una lucha pero no por verificar la igualdad sino
por su ascenso a ocupar el lugar de mando, por momentos, suprimiendo su irrupcién como

subjetividad politica polémica, a favor de un aparato institucional infundado.

La reapropiacion que propone Ranciére de la palabra democracia frente a su desfiguracion
no es la apuesta por la via del sistema partidista, “representativo” de la supuesta libre eleccion

racional, sino la verificacion en acto de lo ilegitimo de las particiones policiales recuperando la
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construccion conflictiva por medio del pueblo como sujeto politico en su caracter de divisor del
escenario comun. Culmino éste capitulo con la siguente cita: “La democracia es la comunidad de
particion, en el doble sentido del término: pertenencia a un mismo mundo que s6lo puede declararse

en polémica, reunion que sOlo puede realizarse en combate” (Los usos de la democracia 70).

En el préximo y Ultimo capitulo de éste escrito, retomaremos lo hasta aqui mostrado con
Ranciere y recuperaremos lo visto en el primero con Laclau, con la finalidad de plantear un
escenario de discusion entre ambas posturas, asi como atender el modo en que responden cuando
sus planteamientos sobre el populismo y la subjetivacion son llevados al andlisis de casos

concretos.
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3. ¢ Populismo o subjetivacion?

En relacion con Ranciere, la respuesta es més dificil, ya que compartimos los presupuestos
centrales de su enfoque. El pueblo es, tanto para él como para nosotros, el protagonista central
de la politica, y la politica es lo que impide que lo social se cristalice en una sociedad plena, una
entidad definida por sus propias distinciones y funciones precisas. Es por esta razdn que, para
nosotros, la concepcién de los antagonismos sociales y de las identidades colectivas es tan
importante, y que resulte tan imperiosa la necesidad de ir mas alla de las formulas
estereotipadas y casi sin sentido como ser la “lucha de clases”.

ERNESTO LACLAU

La pregunta fundamental de éste trabajo radica en como se construyen las identidades colectivas.
Buscar dar respuesta sobre los procesos de construccion del pueblo, como sujeto politico, parte de
la necesidad de pensar los movimientos sociales emergentes en los mas recientes afios y sus
implicaciones en el entorno democratico. La discusion radica en que no pueden seguir abordandose
desde las categorias esencialistas de las izquierdas, mismas que los enmarcan dentro de una trama
historica y determinaciones de clases sociales porque impiden dar cuenta de como se articulan, y
comprender diferentes luchas en su singularidad, sin la centralidad de un sujeto privilegiado. En
ese sentido, los anteriores capitulos se enfocaron en la exposicion de dos planteamientos tedricos
que parten del reconocimiento de esta problematica para repensar lo politico: el proyecto de la
formacion del populismo y la radicalizacion de la democracia en Laclau y la reelaboracion de lo
politico en términos de verificacion de la igualdad mediante la subjetivacion politica en Ranciere,

asi como de su critica a la democracia como desfiguracion del poder del pueblo.

En lo subsecuente, tras las exposiciones anteriores, ésta capitulo estard dividido en dos
apartados: en el primero se hara un andlisis comparativo para sefialar cudles son los elementos

tedricos que comparten los autores en cuestion, para después, siguiendo esa linea, confrontar los
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planteamientos donde se evidencian sus desencuentros, y mostrar como desde sus respectivas
lecturas se puede o no dar cuenta de lo que acontece en la coyuntura politica. El segundo apartado
constituird un comentario critico de éstos autores mostrando qué elementos dejan fuera de sus

respectivos modelos teoricos.

3.1 Encuentros entre Laclau y Ranciére

Para esta tarea, que consiste en enunciar las coincidencias teoricas entre las dos posturas aqui
revisadas, se enmarcaran dentro de cinco puntos en los que, de acuerdo a nuestra lectura, parece
haber un paralelismo: la renuncia a la perspectiva esencialista, el diagnostico del contexto
pospolitico, la reactivacion de un vocabulario para pensar lo politico, la recuperacion del
antagonismo fundamental y la necesidad de repensar la democracia, mismos que se desarrollan, en

ese orden, a continuacioén.

3.1.1 Renuncia a la perspectiva esencialista

Comenzando con Laclau, desde la publicacion de su proyecto en conjunto con Chantal Mouffe,
Hegemonia y estrategia socialista, se dieron a la tarea de la relectura de los autores marxistas, con
la finalidad de reactivar su vocabulario, retomando conceptos como el de hegemonia, o el de
posicién. Su planteamiento consiste en desvincularlos del pensamiento esencialista de izquierda
que los inserta dentro de la trama de la lucha de clases y fuerzas econdmicas, pero que, desde la
perspectiva de ambos, impide captar la naturaleza y la formacion de sujetos politicos contra

diferentes formas de dominacién y que no pueden enmarcarse desde una perspectiva de clases




93

sociales: feminismos, luchas antirraciales, problemas ecoldgicos, etc. En esa medida, su postura es
reconocidamente como antiesencialista; el proyecto politico que sostienen no recae en la
centralidad de un sujeto privilegiado que sobredetermine el rumbo de la lucha contra hegemonica.
Por hegemonia comprenden, retomando a Mouffe “una configuracion de préacticas sociales de
diferente naturaleza —econdmica, cultural, politica, juridica—, cuya articulaciobn se sostiene en
ciertos significantes simbdlicos clave que constituyen el «sentido comin» y proporcionan el marco
normativo de una sociedad dada” (Por un populismo de izquierda 66). Y en cuanto a su
comprension del concepto de posicion, como fue sefialado en su momento cuando se desarrollo el
tema de la articulacién de cadenas equivalenciales para la formacion del populismo, se menciono
que Laclau no lo utiliza para denotar una posicion de clase como “la clase obrera” sino posiciones
subjetivas que parten de demandas democraticas y populares bien delimitadas. Con lo anterior,
también hay una renuncia a comprender que los antagonismos sociales estdn determinados por el
despliegue de una dialéctica historica, pues para Laclau y también en la continuacion del proyecto
populista que sigue Mouffe, la accidon colectiva se da de acuerdo con situaciones concretas, sus
posibilidades de articulacion y emergencia de una voluntad colectiva suplementaria, en momentos,
acontecimientos, no desde leyes inscritas en la realidad y su desarrollo historico. Su concepto de
pueblo, como identidad populista, no implica una figura homogénea que niega la pluralidad, sino
al contrario, se compone de la heterogeneidad de demandas particulares en situaciones histdricas
particulares que se articulan en su pluralidad asumiendo un bloque hegemonico cuya principal

caracteristica es su oposicion al régimen dominante.

Para Laclau, los antagonismos se construyen discursivamente partiendo de la articulacion
de demandas singulares, definiendo al adversario comin, bien identificable al mismo tiempo que

se configura un nosotros o identidad populista que se inserta como transformacién hegemdnica
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frente a las crisis que provoca la hegemonia dominante. En esa misma linea, en lo que respecta a
otros autores contemporaneos, la critica que hace Laclau, y que menciona compartir con Ranciere,
en Debates y combates dirigida a Hardt y Negri, radica en que al establecer la inmanencia como
su categoria central en Imperio, recaen en una postura metapolitica®4, en el sentido rancierano, con
la cual se refiere a la existencia de un poder inmanente que organiza a los seres de una comunidad,
de lo cual se derivan dos problemas: la supresion de toda dimension negativa y la ausencia de una
teoria de la articulacidon sin la cual, para Laclau es impensable la politica (¢;Puede la inmanencia

explicar las luchas sociales? Critica a Imperio).

Ahora bien, en cuanto a Ranciere, también se da la renuncia a categorias esencialistas vy al
desenvolvimiento historico. Como ya se expuso previamente, se distancia de Althusser, de su
categoria de ideologia, la necesidad de una direccién y conciencia de clase. No considera tampoco
la existencia de un sujeto a priori que realice la tarea histdrica, ni un proceso dialéctico. El
antagonismo que propone no es entre dos clases sociales o una guerra entre ricos y pobres sino
entre dos logicas, la del reparto policial que distribuye las identidades, y la I6gica de la igualdad
donde lo que estd en juego es la existencia de un escenario de litigio, donde ésta se verifique; es
decir, porque una parte invisibilizada sea reconocida como participe en aquello de lo que ha sido
excluida. El pueblo en la perspectiva rancierana no es un referente empirico ni una reunion
partidaria de individuos que comparten intereses sino el operador de ese dispositivo litigioso que

se da en momentos especificos.

64 En el capitulo “De la arquipolitica a la metapolitica” de El desacuerdo, se define la metapolitica como “el discurso
sobre la falsedad de la politica que viene a redoblar cada manifestacion politica del litigio, para probar su
desconocimiento de su propia verdad al sefialar en cada ocasion la distancia entre los nombres y las cosas” (Ranciére,
El desacuerdo 107-108). La metapolitica es para Ranciére la forma de consumacion de la filosofia politica que suprime
el conflicto politico al enmarcarlo dentro de una trama con categorias preexistentes.
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3.1.2 Diagnostico del contexto pospolitico

En ambos autores se presenta la advertencia sobre los peligros del consenso democréatico y la
eliminacién de la tension antagonica fundamental de una sociedad en favor de la unidad. En el
enfoque analitico de Laclau, continuado por Mouffe con su proyecto de un populismo de izquierda,
la formacion hegemodnica dominante del capitalismo neoliberal trae consigo un panorama
posdemocratico, en tanto los pilares de igualdad y soberania popular son desdibujados, se imprime
un modelo de individualismo posesivo y la confrontacién entre proyectos politicos es sustituida
por la alternancia bipartidista entre partidos de centro derecha y centro izquierda de manera tal que
se borran las fronteras entre posturas de derecha o izquierda. Al borrar esa tension, lo politico queda
reducido a la mera gestion administrativa, y se suprime el conflicto fundamental, que para Laclau,
es propio e innegable en toda formacion social. De ahi que para Laclau la tarea fundamental de una
politica radical consiste en volver a trazar las fronteras politicas, con base en la construccion
discursiva de un sujeto popular que como exterior constitutivo, puesto que lo social no puede
comprenderse como un sistema cerrado, del orden social existente reintroduzca el antagonismo
contra la hegemonia dominante, misma que en su crisis conlleva probleméaticas como las politicas

de privatizacion, medidas de austeridad y precarizacién de grandes sectores de la comunidad.

Por su parte, en Ranciére se encuentra la lectura que hace de la tradicion de la filosofia
politica y su critica a como ésta, desde Platdn y Aristoteles, se ha concentrado en suprimir el
conflicto politico. ElI desacuerdo es una apuesta por la recuperacion de la dimension conflictiva
ante las formas que el reparto policial ha instaurado haciendo de la politica un simulacro. La
democracia contemporanea, como quedd expuesto en la entrega anterior, representa una de esas
figuras de despolitizacion, donde, de manera paraddjica se representa falsamente el poder del

pueblo en un dispositivo institucional, que reemplaza la irrupcion del demos por la eleccion libre
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y los discursos que apelan al consenso, a su vez en coincidencia con el sistema econémico y su

forma del individualismo consumista.

3.1.3 Reactivacion del vocabulario para pensar lo politico

Como ya se ha hecho referencia, el proyecto Laclau y Mouffe parte de la relectura y
replanteamiento de conceptos marxistas como el de posicion, antagonismo Yy hegemonia. Su
propuesta busca la articulacion de posiciones subjetivas en la construccion de un bloque histdrico
de transformacién hegemonica, superando el falso dilema entre reformismo, como modificacion
de las estructuras socioeconomicas sin subvertir los principios de legitimidad y las relaciones de
poder, y revolucion como ruptura total con la formacién hegeménica incluyendo sus principios de
legitimidad, estructuras socioeconémicas e instituciones. Asimismo, en La razdn populista, como
se describié en el primer capitulo de éste trabajo, Laclau emprendié una revision critica de las
posturas en torno al concepto de masa para discutir el significado peyorativo que descalifica la
accion colectiva de quienes se oponen al régimen dominante, recuperando la nocién de populismo
para denotar la cristalizacion de las diferentes luchas emergentes que comparten su oposicion a la
hegemonia dominante. En continuidad del proyecto, Mouffe establece la distincion entre la politica
como cuestion administrativa, y lo politico como momento de tension al delimitar una frontera
politica. Asi también esta en su trabajo la propuesta de pensar la division social en términos de
agonismo mas que de antagonismo, difieren por el hecho de que en la segunda se define al enemigo
como oponente a destruir, mientras que en la primera la relacion conflictual se da en términos de

reconocimiento legitimo como adversarios.

En el caso de Ranciére, la reactivacion del vocabulario para pensar lo politico se haya en su
lectura y estrategia de expropiacion de los conceptos de la filosofia politica, desde Platon y

Aristoteles hasta el marxismo, para decir que la manera en la que ha pensado la tradicion es
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precisamente en oposicion a la verdadera politica, marcando su distincién con lo que identifica por
policia. El concepto de emancipacion que postula no esta ligado al trabajo enajenante y la
alienacion sino a una préctica demostrativa. Emanciparse es verificar la igualdad; afirmarse como
coparticipe en el uso de la palabra, esa que ha sido negada por el recorte policial bajo el pretexto
de la diferencia entre capacidades; y ésta no puede venir de manos de otra tutela, intelectual o
partidista porque éstas serian otras formas de subordinacion, reparto de lugares e identidades. La
igualdad como fundamento de lo politico tampoco esta ligada semanticamente con nociones como
equidad o justicia sino a una operacion que pone en cuestion la narrativa de distribucién de
capacidades. Lo politico es el planteamiento del escenario demostrativo, por la introduccion del
pueblo, no comprendido como una clase social determinada sino como la parte “de los que no
tienen parte”; no debe entenderse por ello un espacio de discusion, sino, en primera instancia, por
el reconocimiento del otro como interlocutor legitimo en condicion de igual uso de la capacidad
deliberativa. Asimismo, uno de los rasgos méas notables del vocabulario que emplea para reactivar
lo politico es la introduccion de los significantes estéticos mismos que permiten pensar el campo
de lo sensible, los efectos del discurso marcados sobre la corporalidad, las practicas que definen,
sus divisiones, su forma de condicionar los sentidos, delimitar los espacios y asignar los modos de

aparecer, o desaparecer.

3.1.4 Recuperacion del antagonismo

Sobre éste punto no hay que agregar demasiado pues se ha tocado al mencionar las cuestiones
anteriores, basta con insistir que para ambas propuestas teoricas, el entorno pospolitico se ha
planteado como el fin de los antagonismos y en ambos casos, resulta fundamental devolver la
division en el campo social. También en las dos posturas, su nocion de antagonismos no se localiza

dentro de un planteamiento que presupone fuerzas preexistentes en la historia donde se insertan los
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sujetos. En Laclau, el restablecimiento de la frontera politica se construye discursivamente y en la
articulacion de demandas populares en oposicion a una formacién hegemonica, y en Ranciere
mediante la oposicion entre dos logicas al modo de un momento de litigio, que se da en situaciones

singulares y sin una secuencialidad determinada.

3.1.5 Repensar la democracia

Un dltimo elemento que aparece en ambas posturas tedricas es el tema de resignificar lo que se
entiende por democracia. Si bien, es cierto que representa un lugar mas de diferencias que de puntos
en comun. En el proyecto populista de Laclau no hay una negacién de la democracia sino una
propuesta para reformularla en términos de su radicalizacion ante la escena posdemocratica y
caracterizada por la disputa entre las tendencias de centro derecha y centro izquierda. Su
planteamiento de transformacion hegemonica no renuncia al aparato institucional sino busca
dotarlo de dispositivos de debate entre proyectos hegemdnicos antagonicos, o para Mouffe,
agonisticos. Por otro lado, Ranciére sostiene un enfoque mucho mas critico al concebirla como un
sistema por medio del cual la policia concreta el fin de la politica mediante su simulacro donde el

poder del pueblo queda excluido por una farsa de representacion.

En lo siguiente, se escenificara la discusion de las dos posturas con base en la confrontacion

y delimitacién de sus principios tedricos.

3.2 Desencuentros, discusion y alcances

Como en el caso anterior se enunciaron los encuentros teoricos, asi también se agruparan los
desencuentros entre ambas propuestas tedricas con la finalidad de evidenciar sus diferencias,

plantear un escenario de discusion entre los postulados principales de ambos autores y, ademas, lo
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que se pretende en ésta seccion es mostrar cuales son sus alcances cuando sus conceptos son
sometidos al analisis de casos concretos. Los puntos que se abordaran son las diferencias entre las
categorias que funcionan como fundamento de su formulacion politica, es decir la demanda y el
desacuerdo respectivamente; la nocién central de pueblo, como identidad colectiva populista o
como subjetivacion; asi como sus respectivas posturas respecto a cémo conciben su critica a la

democracia como sistema politico.

3.2.1 Demanda o desacuerdo

La diferente orientacion que producen estas categorias fundamentales se hace evidente enseguida.
El concepto de demanda en el marco teérico de Laclau se presenta como la condicion de posibilidad
de la formacion de una identidad colectiva. Retomemos brevemente su formulacidn. Distingue
entre demandas democraticas y populares, siendo las primeras aisladas en su caso particular y las
segundas aquellas que encuentran la posibilidad de establecer relaciones al tener como elemento
comln su oposicion a un régimen hegemonico dominante. Su manifestacion, de acuerdo con
Laclau radica en la incapacidad del aparato institucional de resolver reclamos particulares de modo
tal que devienen exigencias. El paso decisivo para concretar una voluntad comin entre diferentes
movilizaciones se haya en la posibilidad de articular las demandas diferenciadas mediante cadenas
de equivalencia, lazos afectivos y la apropiacion de significantes vacios cuyo rol consiste en
funcionar como elementos de condensacion que devengan en una voluntad colectiva simbdlica,
como un blogque discursivo en contraposicion a la formacién hegemonica redefiniendo la frontera
politica. Por el contrario, la categoria de desacuerdo en Ranciere no se propone como elemento de
identificacion intersubjetiva, sino de desidentificacion; se inscribe como ruptura con la narrativa
que se construye como justificacion de la distribucion de lo sensible. El desacuerdo es la forma que

asume una parte que se considera excluida del reparto policial para interrumpir su logica
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instaurando un escenario de litigio, donde lo que se pone en cuestion es la atribucion de roles,
practicas, identidades, modos de experiencia, funciones, configuracion de espacios y tiempos; no
pretende ser un elemento vinculante entre individuos sino la recuperacion de asumir la tarea, por
parte de un modo de subjetivacion, de verificar el axioma igualitario demostrando que el principio

que sostiene la division sensible no tiene razén de ser.
3.2.1.1 Hegemonia y diferencia

Hasta aqui nos hemos concentrado en la parte tedrica, pero la pregunta subsecuente es qué sucede
cuando estos conceptos son llevados al analisis de casos concretos. Para ello, tomemos por ejemplo
la movilizacién feminista®®, en el caso especifico de las manifestaciones masivas del 8 de marzo
en la Ciudad de México como también en ciudades en América Latina y en otras partes del mundo

congregando a millones de participantes.

Primeramente, cabe destacar por qué la fecha ya contiene una carga historica significativa:
el Dia Internacional de la Mujer, declarado por la ONU en el afio de 1975. Tiene sus raices desde
1857 cuando trabajadoras textiles se manifestaron en Nueva York con el lema “Pan y Rosas” en
protesta contra las miseras condiciones laborales. Méas tarde en 1908, en la misma ciudad se suscitd
la manifestacion de miles de mujeres en demanda de mejores salarios y el derecho al voto. Durante
ese mismo afio, se realizd la manifestacion de cientos de miles de activistas, sufragistas inglesas,
quienes adoptaron el color morado como simbolo de la lucha feminista. Por otra parte, en Europa,

durante la Segunda Conferencia Internacional de Mujeres Socialistas en Copenhague, Dinamarca,

65 Cabe hacer aquiuna aclaracidn, que somos conscientes de nuestro lugar de enunciacion e identidad, y siabordamos
el tema del feminismo no es en el sentido de una posicién de enunciacion propia sino con el fin de aterrizar las
categorias tedricas en un caso concreto para hacer evidentes sus limites y alcances.
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se celebr6 en 1910 y se proclamé el Dia Internacional de la Mujer Trabajadora (Redaccion BBC

News Mundo).

Ahora bien, comenzando con la revision de los planteamientos tedricos, primeramente en
lo que concierne a Laclau: hemos perseguido cOmo su propuesta intenta dar cuenta de la
emergencia de nuevas formas de movilizacion y sujetos politicos que no pueden pensarse desde el
paradigma de la lucha de clases, uno de los cuales es referido por Laclau y también por Mouffe es
la movilizacién feminista. Partamos de su categoria de la demanda. Una de sus caracteristicas es
que se configura, como ya se ha mencionado anteriormente, de un reclamo dirigido a los aparatos
institucionales y a su creciente incapacidad de resolverlas; otra es la posibilidad de articulacion de
demandas diferenciadas no satisfechas como estado embrionario de una emergencia populista.

Tomando en cuenta los ejemplos expresados se pueden hacer un par de cuestionamientos a
esta postura tedrica. Podemos concederle el hecho de describir como la denuncia de la violencia de
género tiene un caracter popular y articulador de las luchas feministas en sus diferentes formas y
colectivos, asi también como, en el caso del performance o de sus simbolos, estan implicados
elementos estéticos que movilizan la dimension cognitivo-afectiva y constituyen significantes que
posibilitan la identificacion colectiva, sin embargo, las dos objeciones que se le pueden plantear
son: por un lado, ¢es necesaria la articulacion de las denuncias feministas con otras demandas
heterogéneas para poder atribuir su configuracién como bloque popular? La evidencia marca que
no. El potencial politico y revolucionario de los movimientos feministas, en los procesos que
desencadena demuestran que se extiende mas alla de una localidad y que no requiere, aunque si se
puede dar el caso, formar cadenas equivalenciales con otras formas en lucha. Y en ese mismo
sentido, la otra cuestién es que encasillar la demanda para insertarla como un reclamo dirigido a

una estancia gubernamental tampoco es una condicion necesaria para dar cuenta de una
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configuracion de identidad colectiva. De hecho, parece que esa condicion de la teoria laclauniana
no coloca en su justa dimension el caracter revolucionario del feminismo, pues la demanda hacia
el aparato institucional estd desbordada; no se trata de un asunto de seguridad, justicia y
condiciones de igualdad sino que tiene un objetivo mas amplio de transformacion del sistema de
género como una estructura de dominacion, intricada en las relaciones de poder y de la formacion
hegemonica del capitalismo, que incluye la mercantilizacion del cuerpo de la mujer, una
industrializacion de su explotacion, sistematicidad de la violencia, del trafico de mujeres que se
extiende en territorios y fronteras, dispositivos, discursos, pedagogias como el reclutamiento, la
desaparicion, el asesinato, y donde los mismos aparatos de justicia se ven rebasados o incluso son

participes de estas practicas ya sea por complicidad o por omision.

Otra cuestion critica que se le puede hacer al planteamiento de la articulacién hegemdnica
de demandas como condicion de posibilidad para la produccion discursiva del pueblo es el caracter
trascendental de su modo de comprender la identificacién colectiva. Para ilustrarla tendremos que
recurrir, primeramente, a una discusion que sostuvo Laclau con Stuart Hall®®, referente de los
estudios culturales de la Universidad de Birmingham. Tal conversacion se dio en el marco del
programa “Didlogos con Laclau”, produccion realizada en 2011 por el canal argentino Encuentro
de television abierta. En las proximas lineas trataremos de reconstruir, a modo de sintesis, el

intercambio de ideas que ahi tuvo lugar.

La tematica gir6 en torno a las nociones de identidad y diferencia, mismas que son

elementos importantes en los trabajos de ambos tedricos. Laclau comienza el didlogo exponiendo

66 Stuart Hall fue un sociélogo de origen jamaiquino. Precidié el Centre for Contemporary Cultural Studies entre 1968
y 1979, y fue profesor emérito de The Open University. Mantuvo buena relacién con Ernesto Laclau por més de treinta
afios, teniendo como experiencia comdn salir de sus respectivos paises de origen afincdndose en Reino Unido y
viviendo los procesos politicos y culturales durante las décadas de los setentas y ochentas.
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su planteamiento sobre la relacion entre el concepto de identidad y el de hegemonia, haciendo notar
la influencia de Gramsci atravesada por una connotacion psicoanalitica. Puntualiza como encuentra
en los trabajos de Hall sobre la didspora negra y las politicas culturales®’ una perspectiva similar,
en cuanto la construccion de una identidad politica requiere la articulacion hegemonica por medio
del uso de significantes que ensamblen un amplio abanico de diferencias. En este punto, Hall
responde con una objecion; para el jamaiquino, no toda politica es hegemonica, sino mas bien, toda
politica tiene por proyecto volverse hegemdnica. Sefiala que en las politicas culturales las
categorias no deben estar fijas ni ser eternizadas, y distingue entre dos formaciones: las politicas
que apuntan a volverse hegemdnicas, es decir, se configuran como proyecto historico, y las

politicas de corte mas pragmatico que no pretenden devenir en un proyecto de largo plazo.

Como réplica, Laclau dice aceptar la distincion establecida por Hall, pero reformula su
planteamiento diciendo que, en su perspectiva, no toda politica es hegemdnica sino que todo

movimiento politico consiste en una operacién hegemonica como proceso para producir una unidad

67 Dos textos importantes para comprender la obra de Hallson “Eltrabajo de larepresentacion” y “Nuevas etnicidades”.
En el primero, se expone cdmo el concepto de representacion conecta el lenguaje el sentido y la cultura. Hall parte de
la perspectiva construccionista delsentido —derivada del enfoque semidtico de Saussure y discursivo de Foucault—por
la que afirma que éste no se halla de antemano en los objetos o las palabras sino que es producido por las practicas y
fijado por los mapas mentales y el lenguaje como dos procesos o sistemas de representacion —modos de organizar,
agrupar, arreglar y clasificar conceptos, asi como establecer relaciones complejas entre ellos—. Y en el segundo aborda
las luchas por la representacion en las politicas culturales de la experiencia negra en Inglaterra. Distingue dos fases
historicas de las luchas. Con la primera se da a la tarea de revisar como la categoria “negro” se us6 como significante
unificador de la experiencia comin del racismo, de modo organizativo para la resistencia y por el cual se dirigid la
critica a las formas en que fueron posicionados, fetichizados, objetificados, estereotipados o invisibilizados en los
discursos estéticos y culturales predominantemente blancos. Los objetivos que caracterizaron ésta fase de la lucha,
segun Hall, fueron: el acceso a las practicas de representacion y el debate sobre la marginalidad en oposicion a un
imaginario negro positivo. En una segunda fase, Hall marca un cambio en la estrategia hacia lo que denomina como
una politica de la representacion en si misma; como efecto del encuentro tedrico de la experiencia negra con los
discursos criticos al eurocentrismo, posestructuralista, posmodernista, psicoanalisis y feminismo. En ese escenario, la
politica para Hall, no puede reducirse a la inversion de la tendencia, sino tiene que incluir la diferencia. Por tanto,
enuncia dos interrogantes: ;,cdmo construir una politica a partir de la diferencia sin suprimir la homogeneidad de los
intereses e identidades? Y ;como dibujar fronteras politicas sin que el dialogo se torne imposible? La advertencia que
proporciona Hall es a no caer en el pluralismo del discurso radical ni contribuir a la naturalizacién de esencialismos
con eluso de conceptos como “raza”, “etnicidad” o sosteniendo oposiciones binarias irreconciliables como “negro” o
“blanco”. En ese sentido, Hall promueve atender los problemas de manera historica y situados contextualmente, con
la consciencia de que las identidades estan siempre atravesadas por la diferencia; se trata pues, para Hall, de construir
un nuevo enfoque de politicas culturales comprometidas con la diferencia sin suprimirla.
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a partir de la heterogeneidad. En respuesta, Hall precisa que su concepto de identidad puede
definirse como pre-gramsciano, y sostiene su argumento acerca de que la diferencia, y no la
homogeneidad, es el punto constitutivo de la identidad. Uno de sus ejemplos expuestos es el caso
de las mujeres negras que se identificaron con el proyecto antirracista de los hombres, pero que al
mismo tiempo se oponian a ellos en virtud del género, por lo cual, al apuntar en direcciones
diferentes o inclusive estar en conflicto entre ellas, no se pueden reducir la pluralidad de posiciones

pretendiendo borrar singularidades.

Para Stuart Hall, hablar de una identidad politica, afirmando una unidad fundacional caeria
en el error de no considerar las formas histdricas de la diferencia. En Ultima instancia, si tomamos
ésta Ultima parte de la argumentacion de Hall, lo que podemos advertir que una nocion de identidad
cuando se refiere a algo que no existe y se toma por proyecto politico, mas que tratarse de una

ontologia del sujeto politico estaria cayendo en una perspectiva metafisica.

Luego de ésta sintesis del didlogo entre Laclau y Hall, para retomar el caso del movimiento
feminista, en lo que sigue proponemos hacer un analisis del discurso visual con base en la evidencia
fotogréfica tomada en el marco de la movilizacion del 8 de marzo del 2021. Estas se concentran en
la explanada del zécalo de la Ciudad de México y en la Avenida Eje Central, frente al Palacio de

Bellas Artes; la intencién es hacer una revision de la diversidad de demandas que se presentaron.
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Fotografia 1, Daniel Robledo, 8 marzo 2021
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2, Daniel Robledo, 8 marzo 2021

Fotografia
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Fotografia 3, Daniel Robledo, 8 marzo 2021
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Fotografia 4, Daniel Robledo, 8 marzo 2021
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Luego de observar la anterior serie fotografica podemos destacar lo siguiente. En la
fotografia 1 se muestra la llegada de un colectivo proveniente del punto de reunion de la marcha
feminista, el Monumento a la Revolucion; a su arribo a la plancha del zécalo capitalino, frente a la
Catedral metropolitana, el grupo se detiene para enunciar consignas y mostrar los carteles donde

268

se pueden apreciar escritos como ‘#YaChole’™®, “no somos histéricas, somos historicas”, “aunque

el patriarcado vista de falda patriarcado se queda”, “no te hagas la santa, lucha x tus derechos”,

“soy la artista, no la musa”, “huelum®® con dolor y no con orgullo”. Al fondo, de color azuil, se

alcanzan a ver las vallas del muro, intervenidas con los nombres de victimas de violencia.

En la fotografia 2 se aprecia una pieza artistica, una malla con el simbolo de la lucha
feminista; junto a ella, una mujer sostiene una pancarta con el lema “si un dia no aparezco abracen
a mi hija; interpelando el factor emocional. También, relacionado con el elemento afectivo, mismo
gue en la postura de Laclau es fundamental para generar lazos y dar lugar a cadenas equivalenciales
en la formacion populista, estan las fotografias 3 y 4. En la primera, una joven que se encontraba
en la esquina de la Avenida Eje Central y la calle 5 de mayo, justo donde la marcha gira en direccion
al zécalo capitalino, pronuncia que fue victima de violencia y que su caso no ha sido atendido por
las autoridades; al mismo tiempo, un grupo de jovenes que pasaba frente a ella, se dirige a ella para
abrazarla en colectivo respondiendo al unisono con un “yo si te creo”. En la otra foto, tres mujeres
frente al Palacio Nacional, sentadas y abrazadas dejando ver un gesto emotivo, sostienen una

cartulina con la frase “no me tienen que matar para que aprendamos a respetar.

68 El hashtag #YaChole comenzd a utilizarse en redes sociales tras la apropiacién de la expresion usada por el
Presidente Andrés Manuel Lépez Obradorcuando se vio cuestionado en conferencia sobre lacampafia en redes sociales
“Rompa el Pacto” (patriarcal), por la que se exige que ninglin agresor tenga un puesto en el gobierno, esto se debe al
apoyo mostrado por el Jefe de Estado a la candidatura de Félix Salgado Macedonio a la gubernatura del Estado de
Guerrero, denunciado por abuso sexual (Redaccion AN).

69 palabra por la que se identifica el grito porril de los estudiantes del Instituto Politécnico Nacional.
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Con las anteriores imagenes, se evidencia el sentimiento colectivo que contribuye a la
identificacion. Luego, en las fotografias que van de la 5 a la 9 se pueden distinguir diferentes tipos
de demandas y posiciones subjetivas, que si bien se articulan en torno a la problematica estructural
de la violencia contra la mujer, se manifiestan de modo diferenciado. Vemos una mujer con rasgos
de adulta mayor sosteniendo un letrero que dice “soy la abuela de las nifias que jamas vas a tocar”.
Otra, con una joven sosteniendo un letrero morado donde se lee “al salir quiero ser libre, no
valiente”. En otra imagen, el texto dice “X una infancia segura, adolescencia libre, madres
conscientes y maternidad deseada”. La fotografia 8, muestra otro cartel morado con la demanda
“quiero justicia por todas las que se fueron y libertad por las que seguimos”. Mientras que en la
Gltima, una mujer con paliacate morado al cuello, levanta una cartulina rosa con la que se muestra

a favor de la Ley Olimpia’®.

Recobrando el didlogo entre Laclau y Hall, podemos decir que “feminismo” es un
significante politico que permite articular la experiencia comdn de las mujeres frente a la violencia;
pero aunque la formacion del movimiento como sujeto politico puede delinearse como un proceso
de operacion hegemonica, seria un error pensar que se trata de una identidad colectiva homogénea,
a riesgo de homologar las distintas variables de lucha, mismas que, aunque pueden compartir una
dimension, no necesariamente coinciden entre ellas. Citando el articulo “Relaciones peligrosas:

tecnologias feministas y feminismos tecnoldgicos™, la autora pronuncia lo siguiente:

701 a llamada “Ley Olimpia” es un conjunto de reformas para sancionar con severidad la violencia digital y mediética,
asicomo para combatir el acoso, el hostigamiento y la difusién de contenido de caracter sexual en contra de mujeres
ya sea en plataformas de internet o redes sociales. Fue aprobada por unanimidad en el Senado de la Republica en
noviembre del 2020. El dictamen modifica la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia y
el Codigo Penal Federal (Senado de la Republica, Coordinacion de comunicacion social). Luis Mario Lemus expone
la raiz del caso del que se derivo: “La Ley Olimpia surge a través de un video intimo de Olimpia Melo Cruz, el cual
fue difundido en redes sociales en el afio 2014 por su anterior pareja, sin el consentimiento de ella. Esto gener6 que se
sintiera humillada por las constantes burlas e insultos que recibia, por tal motivo, Olimpia, junto otras mujeres que
habian sufrido acoso, impulsaron una iniciativa de Ley en Puebla, para reformar el Codigo Penal de dicha entidad
federativa, logrando que se discutiera y que el legislador local la llevara a cabo en el afio 2018” (Lemus).
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Las diversas perspectivas tedricas y posiciones politicas de los feminismos islamicos, negros,
decoloniales y postcoloniales, e incluso los movimientos de mujeres que no se reconocen feministas
pero que luchan por transformar sus condiciones de existencia, nos demuestran que lo que se
entiende por sujeto politico no es homogéneo.

Por un lado, cuando se habla de “feminismos” se pueden entender varias cosas; principalmente,
movimientos politicos y sociales que buscan la igualdad de derechos entre hombres y mujeres, la
emancipacion de las segundas de los roles que histéricamente les han sido asignados, el acceso a la
justicia y la vida digna, etcétera. Todos estos movimientos se han diversificado dependiendo de la
focalizacion de su lucha; por ejemplo, segin los procesos de racializacién o de clase que las
atraviesa, de la identidad genérica u orientacion sexual, de la relacion con la naturaleza, del trabajo,
de la religion, etcétera. Estos distintos feminismos, sin embargo, no se limitan a ser Unicamente
movimientos politicos; son también marcos metodologicos y conceptuales con los cuales se
confrontan los discursos dominantes, asi como ejercicios criticos desde los cuales se cuestionan
ciertos estatutos de la realidad. En este sentido, no se trata solamente del lugar que ocupan las
mujeres en un sistema que privilegia ciertos cuerpos, identidades y précticas, sino los presupuestos
sobre los que la jerarquizacion, el ejercicio de poder, la violencia y la invisibilizacién se legitiman
(Baizabal).

Otro material que puede contribuir a ilustrar éste argumento es el texto “La sangre, la lengua
y el apellido” de Yasnaya A. Gil, lingiiista originaria de la cultura mixe. En su escrito se pregunta
por cOmo posicionarse frente a palabras como indigena, mujer y feminismo. Desde su experiencia
particular narra como se identifica como “indigena” hasta el momento que se inscribe dentro de
una nueva red léxica al llegar a la ciudad. Lo que refiere es que la palabra indigena no tiene un
equivalente en su lengua mixe, pero se la apropia en tanto la concibe como un significante por el
cual se nombra comunidades que han sufrido procesos de colonizacidén y relaciones de opresion,
por esta razon la asume en tanto categoria politica, no cultural ni racial —aunque si racializada—
como “herramienta politica para subvertir las estructuras que la sustentan con el riesgo siempre
presente de caer en los rios de la folclorizacion y la esencializacion” (Aguilar Gil 28-29). Como

mujer, reconoce que es atravesada por la estructura del sistema patriarcal. De ahi que el feminismo,
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en cuanto propone luchar contra categorias de opresion del sistema, dice, “no hay manera de que
la palabra no me convoque, aunque me convoque de manera incomoda” (Aguilar Gil 29). La
relacion que guarda con el feminismo, sin embargo, es compleja, porque como lo presenta
retomando los aportes de otras autoras como Rivera o Cumes, hay elementos para reflexionar cémo
al interior de organizaciones feministas, las relaciones coloniales se actualizan y las mujeres
indigenas no son tratadas de manera horizontal. Por tal motivo, para Yasnaya, las luchas de mujeres
indigenas no deben equipararse al feminismo sin tener en cuenta experiencias concretas, aspectos
singulares y los modos en que son atravesadas por otras formas de opresion, como el cruce entre
el sistema patriarcal y el colonial. Por lo tanto, el riesgo radica en asumir las categorias sin

previamente ponerlas en entredicho.

Fotografia 10, Daniel Robledo, 8 marzo 2021
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Fotografia 11, Daniel Robledo, 8 marzo 2021

Las dos anteriores imagenes también corresponden al mismo dia de la marcha feminista.
En la fotografia 10 destaca la presencia de una mujer de la comunidad triqui’® con su vestimenta
caracteristica, cargando un infante mientras observa el conglomerado de la marcha cuando al
arribar a un costado del Palacio Nacional se suscitan una serie de detonaciones. Mientras que la
fotografia 11 es una toma desde otra perspectiva de las tres mujeres que aparecen en la fotografia
numero 4; Desde ésta toma, resalta la presencia de las mujeres triquis que miran a las tres jovenes

abrazadas.

71 El campamento triqui, conformado en su mayoria por mujeres integrantes del Movimiento Indigena Artesanal, se
encontraba también cercado durante la movilizacién feminista. La caravana proveniente de Tierra Blanca Copala,
Oaxaca, lleg6 a la Ciudad de México desde el mes de enero. Tras haber permanecido en planton, bloqueando la
circulacion vehicular durante varias semanas en el cruce de Eje Central y Avenida Juérez, y al no haber respuesta a
sus demandas por parte de instituciones como la Comisién Federal de Derechos Humanos o la Fiscalia General de la
Republica, se trasladaron al zécalo capitalino. Lo que exigen al Gobierno Federal es la intervencion para volver a su
lugar de origen, de la cual fueron desplazadas violentamente, asi como garantizar la seguridad de su comunidad
(Velazquez y Ramirez).
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Finalmente, para cerrar éste planteamiento critico de la formacion de un sujeto politico a
partir de la articulacion hegemdnica de demandas diferenciadas, recurramos a otro ejemplo que si
bien trasciende el tema del feminismo, al mismo tiempo lo incluye. Se trata de un comunicado
publicado el primero de enero del 2021 en el portal Enlace Zapatista, con el titulo “Primera parte:
UNA DECLARACION... POR LA VIDA. En el llamado que ahi se hace a los pueblos y personas
que luchan en todo el mundo, destaca el reconocimiento de que son muchas las condiciones que
diferencian 'y distancian: cultura, idiomas, geografias, identidades, poder adquisitivo,
escolaridades, —solamente por mencionar algunas que se nombran— y son pocas las que unen; entre
ellas: “La conviccion de que son muchos los mundos que viven y luchan en el mundo. Y que toda
pretension de homogeneidad y hegemonia atenta contra la esencia del ser humano: la libertad. La
igualdad de la humanidad estd en el respeto a la diferencia. En su diversidad esta su semejanza”

(Nosotr@s Planeta Tierra).
3.2.1.2 El desacuerdo en sus bordes

Pasemos a lo que concierne a Ranciére. Sobre el mismo tema de las movilizaciones feministas,
podriamos decir que el desacuerdo se puede ubicar como interrupcion respecto a la narrativa del
sistema de género, en tanto constituye una ldgica policial y reparto de lo sensible. Para ello, cabe
hacer un breve paréntesis para mencionar con otras dos fuentes tedricas como se sostiene esta
afirmacion. La primera se trata del corte historico expuesto por Ivan Illich en su texto “El género
vernaculo”. Ahi menciona el paso del género vernaculo a la sociedad unisex, en coincidencia, o
més bien, consecuentemente con el desarrollo del capitalismo, donde el estilo de vida queda
completamente sometido a la dinamica mercantil industrial. Emplea el término género para
“traducir la diferencia que existe entre los comportamientos humanos masculinos y femeninos” y

que considera como un fendmeno universal que se presenta en las culturas vernaculas, mismas que
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identifica con un sistema preindustrial, y contmtia: “Los lugares, los tiempos, las herramientas, las
tareas, los modos de hablar, los gestos, las percepciones asociados con los hombres difieren con
los que se asocian con las mujeres. Esta asociacién constituye el género social, propio de una
época y un lugar” (lllich 181); distintamente, lo que comprende por sexo dice “es el resultado de
la polarizacién de las caracteristicas comunes que desde el final del siglo XVIII se atribuyen a
todos los seres humanos” (lllich 181). El objetivo que expresa en éste texto es “demostrar la
naturaleza intrinsecamente sexista de la economia” (lllich 185) y en ese sentido, como el
crecimiento econdémico implica la destruccion del género vernaculo pero conlleva a la explotacion
del sexo econdmico. Distingue tres dimensiones en su analisis: la historica referente a los origenes
de la servidumbre econdmica de las mujeres, la antropoldgica que implica la sujecion con el sistema
de parentesco, y la filos6fica como clarificacion de axiomas. Los argumentos que sustentan su
demostracion son: 1) que la sociedad industrial solamente puede existir si se impone un postulado
unisex, es decir, establecer el trabajo como actividad que no distingue del sexo, 2) que la
discriminacién econdmica de la mujer no existe sin la abolicion del género, 3) el sexismo no puede
disminuir sino a costa de la contraccién de la economia, 4) la sociedad industrial sin jerarquias es
tan inconcebible como una sociedad preindustrial sin género. Asi, pues, en cuanto a la formacion
del sexo econdmico, lllich menciona que entre mayor desarrollo se presenta mayor sexismo, formas
de violencia hacia la mujer y ademas advierte tres tipos de discriminacion econdmica de las mujeres
al integrarlas en la produccion industrial: la economia aparente e inaparente, siendo la primera la
que tiene que ver con la desigualdad de puestos y salarios, y la segunda con las actividades fuera
del entorno laboral pero destinadas a la reproduccion social como el trabajo doméstico; el trabajo
fantasma que se identifica con las actividades que las mujeres estan obligadas a realizar ademéas y

fuera de su empleo, como trabajo econdmicamente necesario pero sin remuneracion, y la Gltima es




116

la feminizacién de la pobreza mayormente ubicada en América Latina y en franca relacion con la

desigualdad de ingresos y oportunidades.

La otra fuente es la planteada por el antropdlogo Joan Vendrell Ferré quien define al género
como un sistema de reglas u orden simbolico. De acuerdo como lo expone, siguiendo un anélisis
estructural, “no existe otra «realidad» del género que su realidad lingiiistica, a partir de la cual se
generan tanto su imaginario como su «realidad» objetual o referente extralingiistico” (Vendrell
106), en otras palabras, el género es una construccion simbolica estructurada solamente mediante
el lenguaje, en ese sentido, lo masculino y lo femenino, o el discurso de la diferencia sexual, en
tanto que construcciones simbolicas no son identidades sustanciales sino atribuciones que forman
parte de un sistema que los coloca en relaciones de oposicion y de forma asimétrica. Retomando
los tres registros de lo psiquico planteados por Lacan: lo imaginario, lo simbdélico y lo real, Vendrell
los utiliza para distinguir tres niveles en su analisis estructural del género (Vendrell Ferré 107-111).
Con lo real del género estaria sefialando aquello que quedaria fuera de la comprension simbolica
y lingliistica de los cuerpos y a lo cual resulta imposible de acceder ya que siempre estamos
inmersos en el orden del lenguaje, o sea del significante. Con lo imaginario del género sefiala la
caracterizacion de lo masculino y femenino de los cuerpos, con sus relaciones y rasgos distintivos.
Y con lo simbdlico del género, lo que plantea Vendrell es todo el agregado simbdlico y cultural

que se forma de manera historica, es decir, representaciones, costumbres, estereotipos, tradiciones.

Tras lo expuesto con las fuentes anteriores, podemos sostener que el transito del género
vernaculo a la sociedad unisex es un corte que responde a un nuevo reparto de lo sensible, en el
sentido rancierano, necesario por las transformaciones materiales que implica la sociedad
industrial, pero donde sigue subsistiendo la configuracion asimétrica en los opuestos bajo el

discurso de la diferencia sexual. Y en ese mismo orden, que el género visto como una gramatica
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que se inscribe sobre los cuerpos como construcciones simbdlicas también se puede corresponder
con un reparto policial de identidades y practicas, que aunque puede variar de una cultura o
momento historico, persiste en cuanto la division de dos categorizaciones inconmensurables. Ahora
bien, retomando el ejemplo de las movilizaciones feministas del 8 de marzo, la categoria de
desacuerdo funciona para denotar la interrupcion discursiva que sustenta la desigualdad de género.
Las marchas y manifestaciones, la apropiacion del espacio publico y las formas de organizacion
colectiva que al mismo tiempo tienen lugar en distintas latitudes hacen visible y audible aquello
que para el discurso policial no tiene razén de ser visto ni escuchado y el hecho de convocar el paro
de actividades de las mujeres para la siguiente jornada laboral refuerza la interrupcion del curso
ordinario de la produccion. Sin embargo, lo que Ranciére concibe como la accién politica, a
diferencia de Laclau, no radica en la construccion de una identidad colectiva ni en una
manifestacion que persigue determinados fines, sino en que el desacuerdo haga valer el presupuesto

de la igualdad como acto demostrativo.

Si decimos que tendremos que suponer la igualdad, no debe entenderse como que “todo los
cuerpos son iguales”, o que existen antes de las relaciones sociales que los producen. La
igualdad debe entenderse como la posibilidad de todo cuerpo (en sus relaciones) de poner
en cuestion la normatividad que rige dichas relaciones (acciones, posiciones, discursos).
Puede entenderse también como la dignidad a la que todo cuerpo, en la singularidad de sus
posibilidades de accién, tiene derecho. La pregunta critica que acompafia nuestra tesis
puede formularse también asi “;Por qué (y de qué maneras) las diferencias se trastocan

sistematicamente en desigualdades?” (Villegas y Lindig 144).




Fotografia 12, Daniel Robledo, 6 marzo 2021
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En las pasadas imagenes se puede apreciar claramente la ilustracion de dos conceptos
rancieranos, el desacuerdo y la estética, a partir de la figura del muro, colocado por las autoridades
en el perimetro de monumentos y edificios gubernamentales, con anticipacion a la movilizacién
feminista. Las fotografias 12 y 13 muestran las vallas colocadas para el resguardo del Palacio
Nacional, al ser intervenidas con los nombres de mujeres victimas de violencia, la noche del 6 de
marzo del 2021. Las fotos 14 y 15 ya corresponden al dia de la marcha, instantes previos a la
llegada de los primeros contingentes feministas. En la 16, se observa policial del Grupo Atenea de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana, una unidad tactica conformada Unicamente por mujeres,
mientras en el suelo, pintado de blanco se lee la sentencia: “faltaron vallas para nombrarlas” en
referencia a quienes han sufrido de violencia o sido victimas de feminicidio. Finalmente, la
fotografia 17 revela como las vallas metdlicas quedaron convertidas en una “antimonumenta”

resignificando el muro en un altar.
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Decimos que dichas imagenes ejemplifican una situacion de desacuerdo, pues se trata de
“un tipo determinado de situacion de habla: aquella en la que uno de los mterlocutores entiende y
a la vez no entiende lo que dice el otro [...] Los casos de desacuerdo son aquellos en los que la
discusion sobre lo que quiere decir hablar constituye la racionalidad misma de la situacién de
habla” (Ranciére, El desacuerdo 8-9). En éste escenario, las instituciones de gobierno como sus
representantes no comprenden ni se sensibilizan ante las razones de la lucha feminista; que no se
reduce al acceso de igualdad de condiciones materiales sino a una vida libre de violencia, encarnada
en la estructura de orden patriarcal. A ello cabe agregar dos detalles: 1) los miembros del gobierno
federal llamaron a la extensa valla de tres metros de altura como “muro de la paz”’, no por empatizar
con las demandas de poner un alto a la ola de violencia contra la mujer, sino como un llamado a
evitar provocaciones, infiltraciones y ataques (Redaccion BBC News Mundo). Y 2) la respuesta
del Presidente de la Republica, en la conferencia de prensa, la mafiana del 9 de marzo; Andrés
Manuel Lopez Obrador dijo que “se pudo evadir el acoso [...] no se cayd en la trampa de la
violencia” y “se resistid frente a la provocacion” (Martinez y Gardufio). Ademas de celebrar el
haber colocado el muro y agradecer a las mujeres policias por su resistencia estoica, sefialé que su
gobierno es diferente de los anteriores porque no es represor, y termind por identificar las protestas
bajo la bandera feminista como una nueva forma de provocacion impulsada por el enemigo que ha
construido discursivamente: el “conservadurismo”. Si lo vemos desde la perspectiva laclauniana,
éste significante le ha permitido al discurso obradorista identificar a sus adversarios y plantear una
frontera politica con respecto a su formacion hegemonica populista. De esta manera, no concibe la

lucha feminista como una protesta legitima sino como una estrategia de su oposicion.




123

1 B

—

0 AL _PCOSO Efe
, \

|

Fotografia 18, Daniel Robledo, 8 marzo 2021

Por otro lado, retomando la nocion de estética de Ranciére, como la plantea en El
desacuerdo, no estd ligada a las normas de representacion sino al reparto de lo sensible; se trata,
en sus palabras, de “lo que pone en comunicacién unos regimenes separados de la expresion”, y
continfia lineas mas adelante: es “ la constitucion de un tipo de comunidad de lo sensible que
funciona de acuerdo con la modalidad de presuncion, del como si, que incluye a quienes no estan
incluidos haciendo ver un modo de existencia de lo sensible sustraido a la reparticion de las partes

y sus partes” (Ranciére, El desacuerdo 78-79). En ese sentido, el muro intervenido’? opera de

72 Desde otro marco conceptual, laintervencion estética delmuro puede funcionarcomo ejemplo de lo que para Giorgio
Agamben es un contradispositivo o acto de “profanacion”. En su texto ;Quées un dispositivo?,donde hace un rastreo
genealdgico de la nocion foucaultiana de dispositivo, resume su significado mediante tres puntos: 1) como red o
conjunto heterogéneo de discursos, instituciones, edificios, leyes, medidas policiacas y proposiciones filoséficas; 2)
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manera estética porque pone de manifiesto tanto el nivel de violencia estructural y de injusticia,

como los nombres de las mujeres, a quienes en la mirada del discurso policial no son visibles.

Si bien hemos mencionado como se ilustra el desacuerdo, en lineas anteriores hemos
mencionado que lo politico, desde Ranciére, no estd en la movilizacion propiamente, sino en el
desplazamiento del reparto de lo sensible. De ahi que, para mostrar un caso de “distorsion”, como
fundamento de toda politica que “es simplemente el modo de subjetivacion en el cual la
verificacion de la igualdad asume una figura” (Ranciere, El desacuerdo 56) puede ser ejemplificado
en el contexto de los acontecimientos de la Marcha del Color de la Tierra en 2001, movilizacion
por la cual el EZLN recorrié miles de kildbmetros durante 37 dias, pasando por 13 estados de la
Republica en aras de llegar a la capital para dialogar y exigir al gobierno del entonces presidente
Vicente Fox el cumplimiento de los acuerdos de San Andrés’3. Por voz de la Comandanta Esther,
primeramente, cuando el 8 de marzo, ya en Milpa Alta, Ciudad de México, denuncia la triple

explotacién: por ser mujer, por ser pobre y por ser indigena, pero que, sin embargo declara:

como una funcion estratégica concreta inscrita en las relaciones de poder; 3) entrelazamiento de relaciones de poder y
saber (Agamben 250). En ese mismo escrito se pregunta por la estrategia que debemos adoptar frente a los efectos de
los dispositivos; es asique propone elconcepto de profanacién como laaccion de liberaraquello que hasido apropiado
y separado porlos dispositivos y restituirlo al uso comin (Agamben 260). En esta perspectiva, las vallas colocadas por
las instituciones de gobierno responden a una medida policial estratégica para salvaguardar el orden publico y la
integridad de edificios y monumentos historicos, en un juego que entrelaza relaciones de poder y el discurso
gubernamental. Pero la intervencion del muro como profanacién sustrae el dispositivo en cuanto lo devuelve a lo
publico para resignificarlo: de una medida policiaca de divisién a un espacio de rito, visibilidad y congregacion.

73 La marcha del color de la tierra del Ejército Zapatista de Liberaciéon Nacional fue anunciada en un comunicado el 2
de diciembre del 2000, tomando en cuenta cinco consideraciones: 1) que no es posible concebir un México digno sin
un lugar para sus pueblos indigenas, 2) que el reconocimiento constitucional de los derechos y cultura de los pueblos
indigenas es un asunto pendiente, 3) la solidaridad del pueblo de México y del mundo sensibles a las demandas
indigenas, 4) que el EZLN ha sostenido la bandera de la causa indigena y 5) la conocida decisién del Ejecutivo Federal
en turno de comprometerse con el cumplimiento de los acuerdos de San Andrés. El documento también incluye una
declaratoria de nueve puntos donde se menciona el llamado a las organizaciones civiles y politicas y a sumarse a la
movilizacion con el fin de lograr el reconocimiento constitucional de los derechos y cultura indigenas; el envio de una
delegacion del Comité Clandestino Revolucionario Indigena-Comandancia General del EZLN, a encabezar la
movilizacion a la Ciudad de México, formada por 24 miembros representantes de las etnias tzotzil, tzetzal, tojolabal,
chol, zoque, mame y mestizo; la convocatoria a la sociedad civil mexicana, sin distincién ni preferencias, para su
apoyo en la demanda; y que el viaje hacia la Ciudad se realiza con independencia de que el didlogo con el gobierno
federal se reanude o no, y se dirige al Poder Legislativo con la finalidad de ser escuchados (CCRI-CG del EZLN). La
cronica de lamarcha fue redactada por Carlos Monsivais (2001. Nosotros somos la puerta).
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“Nosotras como mujeres zapatistas participamos en todos los trabajos de organizacion. Hay
mujeres insurgentes que tienen grados como mayores, capitanes, tenientes; también hay
compafieras que hacen politica como responsables regionales, responsable locales y comandantes”
(Esther, Palabras de la Comandanta Esther en Milpa Alta, DF, 8 de marzo de 2001 210); y mas
aln, como acto demostrativo de igualdad cuando la voz de la Comandanta se escucha en el Palacio

Legislativo de San Lazaro el 28 de marzo, al dirigirse al H. Congreso de la Union:

La palabra que traemos es verdadera.

No venimos a humillar a nadie.

No venimos a vencer a nadie.

No venimos a legislar.

Venimos a que nos escuchen y a ser escuchados.

Venimos a dialogar.

[...]

Mi nombre es Esther, pero eso no importa ahora.

Soy zapatista, pero eso tampoco importa en este momento.
Soy indigena y soy mujer, y eso es lo Unico que importa ahora.
Esta tribuna es un simbolo.

Por eso convoco tanta polémica.

Por eso queriamos hablar en ella, y por eso algunos no querian que aqui estuviéramos.

Y es un simbolo también que sea yo, una mujer pobre, indigena y zapatista, quien tome primero
la palabra y sea el mio el mensaje central de nuestra palabra como zapatistas. (Esther, Mensaje del

EZLN en el Congreso de la Union. Mensaje central del EZLN, Comandanta Esther 299-301).

Consideramos que lo anterior funciona como una accion de verificar la igualdad porque se
realiza la figua de la Comandanta Esther con sus palabras se postula como un modo de
subjetivacion “una desidentificacion, el arrancamiento a la naturalidad de un lugar, la apertura de

un espacio de sujeto donde cualquiera puede contarse porque es el espacio de una cuenta de los
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incontados, de una puesta en relacion de una parte y una ausencia de la parte” (Ranciére, El

desacuerdo 53).

Sin embargo, al mismo tiempo, pueden formularse dos cuestiones a la perspectiva
rancierana. El acto demostrativo puede ser efectuado por un modo de subjetivacion individual o
colectiva; sin embargo, reduce lo politico a momentos de irrupcion, de singularidades; no da lugar
a la construccion de un proyecto politico, ni a procesos de resistencias, ¢cémo pensar entonces en
la autogestion, construccion de espacios heterotdpicos y de autonomia?; y al mismo tiempo, la
posibilidad de plantear el escenario de litigio no implica por ello la desaparicion de lo policial,
pues, la interrupcion del discurso normativo se da como acontecimiento donde distorsiona la
aritmética definida por la forma de dividir lo sensible, pero no significa su abolicion. Recordando
lo expuesto en el capitulo anterior, sobre el concepto de emancipacion de Ranciere, no esta
significando tal cual escindirse sino “afirmarse como coparticipe de un mundo comin”, no
obstante, también declara: “Cualquiera puede emanciparse y emancipar a otras personas, de tal
manera que la humanidad toda esté formada por individuos emancipados. Pero una sociedad nunca

puede emanciparse” (Ranciere, ¢Comunistas sin comunismo? 169).

3.3 Pueblo: ¢subjetivacion o populismo?

La distincién entre la forma que Laclau y Ranciére caracterizan su concepto de pueblo
también ya se ha hecho notar. Para el autor de La razon populista, construir al pueblo es necesario
para redefinir lo politico y la democracia en su radicalidad. No se trata de un referente empirico
sino una identidad colectiva elaborada discursivamente y tiene que consolidarse como proyecto
contrahegemonico mediante la articulacion de distintas luchas singulares. En contraposicion, para
el autor de El desacuerdo, el pueblo, como la parte de los que no tienen parte, no es el nombre de

una formacion colectiva sino el referente para un sujeto que instaura el litigio entre dos logicas




127

para verificar la igualdad, en un momento y bajo determinadas condiciones de emergencia. Aungue
hemos sefialado que ambas posturas comparten la figura del pueblo como posibilidad de lo politico
en tanto representa una forma de exclusion universal, al final de La razén populista, Laclau expone
dos aspectos de los cuales se distancia del enfoque rancierano: respecto al primero, si bien reconoce
que el principio de contabilidad es lo que esta en juego en el planteamiento de lo politico, dice
Laclau: “no existe una garantia a priori de que el pueblo como actor histdrico se vaya a constituir
alrededor de una identidad progresista (desde el punto de vista de la izquierda)” y el segundo en
cuanto, continuia: ‘“Ranciere identifica demasiado la posibilidad de la politica con la posibilidad de
una politica emancipatoria, sin tomar en cuenta otras alternativas; es decir, que los incontados
construyan su incontabilidad en formas que son ideolégicamente incompatibles con aquello que

Ranciére y yo podiamos defender politicamente” (Laclau, La razon populista 306).

Con lo anterior, lo que deja en claro Laclau es que la subjetivacion del pueblo como parte
sin parte, puede, al contrario de reivindicar las luchas emancipatorias, devenir en formaciones de
tipo fascistoides, aunque esa misma observacion puede hacerse a su propio enfoque, pues una
formacion populista no necesariamente se configura desde la izquierda progresista, sino también
puede configurarse como un populismo de derecha, donde al contrario de propugnar por un
pluralismo democratico se apele a la recuperacion de la soberania nacional y el concepto de pueblo
resulte en una formacién hegemonica excluyente’#, pensemos por ejemplo que una formacion

populista puede también llegar a derivar en formas como el suprematismo blanco o el trumpismo.

74 Aqui vale es importante recordar lo que se mencion6 en el Gltimo apartado del primer capitulo, cuando se enuncié
cOmo en la “Introduccion” de Por un populismo de izquierda, Chantal Mouffe (18-19) reconoce que en la luchacontra
la pospolitica con el restablecimiento de fronteras politicas como estrategia en la formacién del momento populista,
éste puede no resultar en la construccién de un bloque hegemdnico contra formas de subordinacién sino también
tender, a su inverso, hacia soluciones autoritarias, por lo cual considera que en los préximos afios el conflicto se
concentrara entre populismos de izquierda y populismos de derecha, aventajando aquellas fuerzas que logren movilizar
los afectos comunes y hegemonizar las demandas.




128

Nuevamente, para mostrar los alcances tedricos cuando se aterrizan en el analisis de lo
concreto pongamos un ejemplo del contexto nacional mas reciente: el proyecto de la asi llamada
“Cuarta transformacion” encabezada por Andrés Manuel Lopez Obrador y el partido Movimiento
Regeneracion Nacional”®. La construccién en campafia electoral de este movimiento puede leerse
siguiendo los elementos que permiten la formacion de una identidad populista. Dentro de las
propuestas que mas tarde se afirmaron como las 45 promesas de Andrés Manuel en su toma de
posesién encontramos aquellas que pueden, de manera aislada, comprenderse como demandas
democréaticas: combate a la corrupcion, bajar el precio de los combustibles, disminucion de
desigualdades sociales, aumento al salario minimo, creditos para agricultores, programas de becas
y pensiones (Forbes Staff). Cada una responde a reclamos singulares, mismos que se articulan bajo

un mismo proyecto.

La construccion de una comunidad por medio del manejo de redes sociales funcion6
también, en su inmediatez y por medio de la utilizacién de imagenes y hashtags como elementos

condensadores, al modo de articulacion de cadenas equivalenciales. Como parte de la estrategia

75 Como dato relevante podemos hacer mencion de cémo algunos integrantes del partido MORENA cercanos al
presidente han puesto de manifiesto su lectura de Por un populismo de izquierda, de Chantal Mouffe, con lo que
denotan una cierta influencia. Esta el caso del Senador Marti Batres Guadarrama, quien ha sido diputado federal y
Secretario de Desarrollo Social del Gobierno del Distrito Federal 2006-2011. Fue presidente del Comité Ejecutivo
Nacional de MORENA de 2012-2015. Presidente del mismo partido en CDMX. Fue electo senador en julio 2018. Y
fungi6é como Presidente del Senado de septiembre de 2018 a agosto 2019. En una intervencion en el Senado, donde se
discutio el dictamen por el que se reformé el articulo 4° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
Marti Batres se posiciond a favor de convertir los programas sociales en derechos. Tal iniciativa, fue llamada por la
oposicion como un acto de populismo; hacia el final de su intervencién, el Senador cerr6 diciendo: “el populismo no
es tan malo, como diria Chantal Mouffe: «Por un populismo de izquierda» (Batres). Por otra parte, esta la Senadora
Jesusa Rodriguez, también representante de MORENA, quien el jueves 20 de febrero compartié en su cuenta oficial
de twitter una fotografia donde aparece junto a Mouffe. Y también de modo muy sugerente estan las palabras
pronunciadas por el propio Andrés Manuel Lépez Obrador, cuando en conferencia de prensa, el 6 de noviembre de
2019 (Frias), respondi6 a Silvia Chocarro, jefa de Proteccion de Periodistas y defensora de Derechos Humanos
Internacionales, cuando al confrontarlo sobre la situacion de violencia que viven los periodistas en México y sobre su
compromiso de no estigmatizarlos aun cuando sean criticos de su gobierno, dijo “no los veo como enemigos sino como
adversarios”. Dicha expresion, se puede considerar, remite alpostulado agonistade Mouffe. Lo que queremos destacar
con éstas evidencias son las formas de apropiacién que pueden derivarse del discurso tedrico para distintos fines.
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discursiva, se define un adversario comun identificado por distintos nombres y actores bien
reconocidos: la mafia del poder, el PRIAN, los conservadores, al mismo tiempo que se construye
una identidad colectiva, un nosotros incluyente. Los significantes hegemonicos que permitieron la
consolidacién de la voluntad colectiva fueron MORENA, pero més aun AMLO, no solamente
como el nombre de un dirigente carismatico que moviliza los afectos comunes sino como un

término polisémico que constituye como simbolo la posibilidad real de un proyecto alternativo.

Y por uktimo, su victoria en los comicios y su encarnacion en la representacion institucional
democratica representd la consolidacion de un bloque hegemoénico que se comprometié con dejar
atras el modelo caduco neoliberal y sus consecuentes desigualdades. Podemos decir entonces que
la perspectiva laclauniana proporciona elementos para comprender la formacion discursiva de un
blogue populista, pero ahi mismo encuentra sus limitaciones, pues, una vez consolidado en el
gobierno, el populismo que se presentd como una alternativa en contra de la hegemonia neoliberal
se cifie a la misma logica del sistema econdmico capitalista: medidas de austeridad, recorte del
gasto publico, adecuacion a tratados internacionales con objetivos geopoliticos de la zona
econdmica, continuacion de proyectos de “modernizacion” que imprimen la logica colonialista
interna, invasion de territorios y expansion de las formas de explotacion y despojo de territorios.
Para ahondar sobre éste punto, vayamos a la revision periodistica del conflicto. En el articulo
“MEGAPROYECTOS. Proyecto Integral Morelos: origen del conflicto por termoeléctrica en
Huexca” redactado para el portal La izquierda diario (Cazares), la autora describe como, tras los
primeros cien dias del gobierno de Lépez Obrador realizd una consulta sobre la puesta en marcha
de la planta termoeléctrica en el poblado de Huexca, Morelos, donde al oponerse los pueblos por
denunciar que atenta contra la salud y los recursos vitales asi como la produccién de siembra,

ganaderia, asi como devastacion y despojo de sus territorios, el mandatario los calific6 como
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“radicales de izquierda”. El Proyecto Integral de Morelos (PIM) representa el tercer megaproyecto
en importancia dentro de la agenda de gobierno —siendo los dos primeros la construccion del nuevo
aeropuerto capitalino y el Tren Maya—. Consta de un plan de inversion mixta, €S decir recursos
estatales como capital privado, para la construccidén y operacion de dos termoeléctricas, ademas de
un gasoducto de alrededor de 170 km de largo que atraviesa tres Estados (Puebla, Tlaxcala y
Morelos), mas de 60 comunidades, asi como zonas volcanicas consideradas de alto riesgo; y un
acueducto por el que se pretende trasladar el recurso del rio Cuautla’® para abastecer el
funcionamiento de las termoeléctricas. El conflicto, como destaca Cézares, se remonta al afio 2011
durante la administracion de Felipe Calderon que mediante la Comision Federal de Electricidad
impulsé concesiones y licitaciones para la industrializacion de la zona. Aunque durante los Gltimos
afios la implementacion de los megaproyectos en Morelos han sido frenados por la intervencion de
activistas y pobladores defensores del territorio’”, el gobierno en turno ha recurrido a instrumentos
“democraticos” como las consultas ciudadanas, pero desoyendo los reclamos del pueblo y
argumentos que han aportado especialistas. En otro articulo periodistico, también La izquierda

diario, Axomalli Villanueva (El Proyecto Integral Morelos, mucho mas que una termoeléctrica)

76 El activista del Frente de Pueblos en Defensa del Agua y de la Tierra de Morelos, Puebla y Tlaxcala, Juan Carlos
Flores, hablé en marzo del 2020 para el diario El salto; explicé que el gasoducto tenia proyectado entrar en
funcionamiento para 2012-2013 con permiso de explotacién de 25 afios, por lo que a esa fecha llevaba 7 afios sin
operar, restandole 18 afios de concesién. En adicion, menciond la existencia de seis procesos legales que involucran
tanto al gasoducto como la termoeléctrica, destacando el que pugna por que no se puede llevar el agua del rio Cuautla
a la termoeléctrica. El activista insistio en lo que refiere como escasa transparencia respecto al consumo de agua de
las termoeléctricas, cuyo consumo para funcionar ronda los 50 millones de litros de agua al dia. Flores también destacé
cifras: dijo que los 120 millones de mexicanos consumimos el 13% del agua existente en el pais, mientras que las
termoeléctricas consumen entre el 5-7%, lo cual indica que ésta generacion tecnoldgica de electricidad consume lo
mismo que 60 millones de personas, por lo que es completamente inviable (Albarran).

77 Cabe destacar el asesinato del activista y defensor de la tierra Samir Flores Soberanes el 20 de febrero de 2019 en la
comunidad de Amilcingo, municipio de Temoac en el Estado de Morelos. Al cumplirse un afio de su desceso, el EZLN
convocd a una manifestacién en la Ciudad de México contra los megaproyectos asicomo “acciones dislocadas” en el
pais y en el mundo para exigir justicia por los defensores muertos y desaparecidos. En la movilizacién de la Ciudad de
México que tuvo como punto de reunion el edificio de la Comision Federal de Electricidad se unieron diferentes
comunidades y organizaciones, asi como un contingente feminista. Luego de dos afios del asesinato de Samir no hay
avances en la investigacion sobre los responsables. Su figura se ha convertido en un simbolo de lucha, presente en las
jornadas en defensa del territorio con el enunciado “Samir somos todos y todas”.
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menciona que el PIM representa solamente la punta de lanza de la supuesta industrializacién de la
region, siguiendo una logica de mercados, de explotacion voraz y desencadenando represion hacia
los opositores. Remite a la investigacion cartogréafica realizada por el grupo Jovenes ante la
Emergencia Nacional, quienes dieron a conocer el entramado geopolitico que se gesta en la region

central con los megaproyectos’8.

Tras éste recuento sobre la coyuntura politica en la actual administracion del gobierno,
volvamos al tema sobre cémo responde el planteamiento sobre la formacion populista. Podemos
apuntar que el populismo como operacion de articulacion hegemonica parece funcionar como
estrategia para la construccion de una faccion politica pero no como la posibilidad de una gestion
exenta de ser integrada a las mismas relaciones de dominacion. Y, asimismo, una vez cristalizada
en terreno institucional, el populismo como blogue hegemdnico traza la frontera entre adversarios
dicotomizando discursivamente la poblacion entre quienes considera sus adversarios politicos pero
al mismo tiempo invalida a otras subjetividades que si bien no se consideran representadas en él;
tampoco los reconoce como adversarios legitimos contraviniendo la premisa de defender un

pluralismo democrético.

Por otra parte, si bien, hemos mencionado la critica de Laclau a la perspectiva de Ranciere,
también podriamos mencionar desde esa perspectiva cudles son las objeciones que se le pueden

2

hacer al proyecto de transformacion hegemonica populista: el ascenso de un partido de “izquierda

78 Entre los datos publicados luego de su investigacion, éste grupo expone como en los (ltimos afios larepresion contra
opositores haido en aumento por parte de los gobiernos estatales; los intereses de empresas trasnacionales; laconexién
de los megaproyectos con otros de desarrollo carretero, minero, inmobiliario, urbanisticos e industriales; y como en la
actualidad la zona metropolitana del pais se ve limitada para sostener su metabolismo por lo que requiere la atraccién
de grandes capitales para invertir en las regiones centrales para impulsar la industrializacion. Asimismo, denuncian las
consecuencias nocivas que traen consigo los megaproyectos: elacaparamiento y despojo de agua, la disposicion de la
poblacién como mano de obra superexplotada, atraccidn de centros de investigacion al servicio de grandes empresas,
expulsion campesina, despojo territorial y reubicacién de pobladores, ademéas de aniquilacion de la produccion
tradicional de cultivos locales, proyectos multimodales privados y la concesién delsistema de agua aempresas privadas
(Jovenes ante la Emergencia).
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0 progresista, como lo denominan Laclau y Mouffe, lo comprenden como un triunfo democratico,
sin embargo, puede pensarse que no necesariamente coincide con una victoria de lo politico, pues
en tanto se corresponde con el mismo sistema electoral y sus formas de legitimacion, lo que se
puede decir desde la mirada rancierana, es que se suprime la politica al sustituirla por una
negociacion con la légica policial al modo de la parapolitica, pues la representacion es una forma
de conciliar las fuerzas antagonicas, eliminando la posibilidad de insurreccion del pueblo
convirtiendo la division social en actores que pueden tener lugar en el dispositivo institucional
pugnando por la distribucion del poder, y la igualdad en la capacidad de mandar y ser mandado

antes que en un presupuesto a verificar.

3.4 Democracia: ¢fin de la politica o su radicalizacion?

Ya hemos sefialado que las dos posturas aqui revisadas coinciden en su interpretacion del
consenso pospolitico asi como la necesidad de redefinir la politica y la democracia, pero la
resolucion que proponen es diametralmente opuesta: mientras unNO propugna por una
transformacion hegemodnica dentro del marco institucional sin cuestionar sus formas de
legitimacion, o al modo de una inmanencia redefinir la democracia desde si misma, el otro apuesta
porque la politica no se manifiesta dentro del mismo sistema democratico porque forma parte de la
misma tendencia de su eliminacién. Aqui hay que plantear un par de interrogantes hacia ambos
enfoques retomando algunas criticas que les han sido planteadas por otros autores. En primera
instancia, a partir de la critica que Etienne Balibar (Ciudadania) lanza a El odio a la democracia,
en su articulo “Los dilemas historicos de la democracia y su relevancia contemporanea para la

ciudadania™®, donde en su exposicion, aunque dice compartir algunas observaciones hechas por

79 El tema central de este texto es el andlisis de la relacién entre los conceptos de democracia y ciudadania en los
debates actuales, sobre todo concentrandose en los aportes de Ranciére y Arendt. Asimismo, aborda las revisiones que
se han realizado respecto a las nociones clasicas de la filosofia politica al modo de lo que denomina “tensiones
semanticas” para mostrar como la democracia es comprendida no como un régimen politico sino un proceso de su
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Ranciere —como lo es el hecho de no considerar la democracia como algo ya establecido ni como
un régimen politico sino como un proceso de luchas por la democratizacion de la democracia—
respecto a su estrategia de evidenciar los desplazamientos conceptuales en la tradicion de la
filosofia politica le discute dos cuestiones: por una parte, por el uso forzado de la categoria de
ciudadanos, y por otro, descuida la dimension institucional de la democracia, pues advierte: la
igualdad “también tiene que fijarse e inscribirse en las instituciones” (Balibar, Los dilemas
histéricos de la democracia y su relevancia para la ciudadania contemporanea 14). En segundo
lugar, lo que atafie a Laclau, mencionemos la severa critica que le dirige Atilio Boron
(¢Posmarxismo? Crisis, recomposicion o liquidacion del marxismo en la Obra de Ernesto Laclau),
para quien los fundadores del programa posmarxista, incluyendo a Mouffe, en lugar de superar el
marxismo, construyen una postura ecléctica y conservadora. Para Bordn, su radicalizacion de la

democracia legitima el modelo econdmico asi como la ideologia liberal, pues en su criterio, Laclau

propia construccion. Recupera la exposicién rancierana sobre cdmo la democracia para los griegos remitia a un término
peyorativo puesto que representaba un régimen anarquico; expone por qué para Ranciére, la democracia no es un
modelo politico sino un instrumento de dominacion que trabaja como una “mascara ideologica” que perpetia
desigualdades. Introduce la nocion de “instituciones republicanas” para afirmar que la democratizacion de las
instituciones no debe confundirse con la construccion de un Estado soberano. Asimismo, Balibar deja en claro que
todos los Estados son oligarquicos,y que laapuesta de Ranciére es que la democraciano puede considerarse unaforma
de Estado ni un sistema politico sino que esta debajo de sus formas como una actividad que contrarresta la
despolitizacién de la esfera publica bajo una “vision dialéctica” donde se recobra la dimension conflictiva esencial de
la politica a lo que agrega la compatibilidad entre la propuesta rancierana y la idea de accién publica planteada por
Hannah Arendt. Segun lo plasma Balibar, para que el sistema politico no se convierta en su opuesto, es deciren una
forma de legitimacion de la desigualdad, de exclusiones y despolitizacién es necesario reconocer las condiciones
minimas para poder ser considerado como democratico. Entre éstas se encuentra la “tradicion perdida de la
insurgencia”. Recupera ésta palabra no solamente parareferirse a movilizaciones de carcter revolucionario, sino como
elnombre de una practica que construye una “ciudadania universal”; sin embargo, no aboga por su manifestacion en
formas de violencia, aunque si reconoce que los movimientos de insurreccion pueden dirigirse contra las estructuras
de violencia institucional. Por otra parte, manifiesta la imposibilidad de “medir” el cardcter democratico de un Estado
o sistema politico como si existiesen los criterios para determinar si lo es en mayor o menor medida, a lo que introduce,
a su consideracion, tres ambitos mediante los cuales se pueden examinar las luchas porla democratizacién: 1) exclusion
interna, 2) Discriminacién negativa y 3) ciudadania diaspérica. Apunta, siguiendo a Arendt a la construccion de una
nueva nocién de ciudadania en reciprocidad entre ndmadas y sedentarios, lo que también conduce a replantear el
concepto de pueblo. Al final del texto aborda la discusién entre Ranciére y Arendt sobre quién es el sujeto de los
derechos y reafirmando su postura por la via de la democratizacion de las instituciones historicas. Esta vez incluye la
distincién conceptual entre instituciones antagonistas y agonisticas planteada por Mouffe, asegurando que las luchas
de clases e insurrecciones han sido precondiciones para el reconocimiento de derechos colectivos y la construccion de
una ciudadania social.
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y Mouffe parecen invitar a resignarse ante el modelo capitalista, de tal forma que convierten las
luchas contra las formas de opresion en apropiaciones discursivas de significantes, disolviendo los
condicionamientos clasistas, sexistas, racistas, etc., en lo que considera un ‘estratagema” al
servicio de la dominacion. A partir de éstas dos criticas podemos proseguir interrogando si, como
en el primer caso con la critica de Balibar a Ranciére, por supuesto teniendo en cuenta su lugar de
enunciacion que dista de los procesos politicos de Latinoamérica, podemos seguir sosteniendo la
esperanza de cristalizar en el sistema democrético la lucha contra las desigualdades, o si por el
contrario se trata de un modelo fallido y la politica se juega fuera del marco institucional en
momentos particulares. Y por la otra parte, a pesar de que Bordn defiende un enfoque marxista
desde la ortodoxia y en ese sentido es renuente a pensar la formacion de antagonismos desde otras
categorias, es muy certero en su critica planteada al enfoque de una democracia pluralista de Laclau
y Mouffe, pues si nos preguntamos qué tan radical puede resultar su proyecto de transformacion
hegemonica caemos en cuenta de que su teoria no se corresponde en la praxis, pues, como en el
caso del populismo en México con un gobierno “progresista” parece funcionar como construccion
discursiva de un bloque politico pero no tanto asi en su tarea de contrapeso frente a la hegemonia
neoliberal y combate a las formas de dominacion porque no trastoca la estructura de fondo: las
relaciones de poder y la logica mercantil de la que la misma democracia no puede comprenderse

como un espacio de discusion neutral donde se integren distintos mundos posibles.

En dltima instancia, aunque Laclau y Ranciere intentan dar cuenta de la emergencia de
nuevas formas de subjetivacion, no consideran en sus teorizaciones las consecuencias represivas,
violentas y reaccionarias pueden asumir fuerzas ante las luchas contra las formas de dominacion ni

un andlisis del individuo posesivo propio de la pospolitica, en el sentido de las relaciones de poder,
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las tecnologias de la sujecidén ni los condicionamientos que configuran un modelo de sujeto que

antepone sus intereses personales a la lucha politica.

Epilogo

Finalizamos el tercer capitulo enunciando cémo, luego de exponer las dos posturas tedricas
elegidas para dar cuenta de la emergencia de formaciones populistas o subjetivaciones politicas,
no solamente encontramos afinidades y desencuentros sino también aspectos que han quedado
fuera de sus pretenciones explicativas. Asimismo, no queremos concluir sin antes hacer explicita
otra problematica que, durante el proceso de investigacion para éste trabajo hemos notado y que
consideramos no ha sido abordada por el enfoque laclauniano ni por Ranciere. Se trata del tema de
los componentes de la sensibilidad, cognitivos y afectivos que obstaculizan las formas colectivas
de organizacion y las emociones sociales necesarias para crear vinculos solidarios y asumir figuras

politicas historicas.

Podria objetarse, y somos conscientes de ello, que en el planteamiento sobre el populismo
de Laclau y Mouffe si se menciona la importancia de movilizar de manera discursiva la energia
afectiva, como una condicion necesaria de vinculos equivalenciales, y que, en el caso de Ranciere,
esta explicito el reparto de lo sensible como distribucion y configuracion de espacio, el tiempo, la
visibilidad o la escucha; sin embargo, cuando mencionamos aqui el aspecto sensible nos referimos,
en un sentido pluralista semidtico a la facultad de captar signos no mediados por el lenguaje, es
decir, asignificantes, misma que puede ser modelada por dispositivos, préacticas, tecnologias o

mecanismos propios de un momento historico dado.
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Dejémoslo bien claro, lo que queremos sefialar es que, por un lado, en el planteamiento de
Laclau, cuando se menciona lo afectivo se habla de una parte del proceso de operacion hegemdnica
que da lugar a la identidad colectiva, pero no de cudles son los aspectos que impiden o limitan su
posibilidad de emergencia; y por el lado de Ranciere, aborda la configuracién policial que
distribuye los cuerpos e identidades pero no la manera en que éstos son condicionados

cognitivamente por flujos semioticos.

Lo que, desde nuestra perspectiva, creemos que hace falta atender es como se produce un
modelo de sujeto, individualista y desensibilizado frente a las probleméaticas més urgentes de
nuestra sociedad actual; describir los efectos microfisicos de las formas contemporaneas de poder,
mismos que como también hemos dicho, no estdn presentes en los autores que tratamos en éste
texto; es necesario también preguntarse por como los sentidos y la percepcion se han modelado en
funcion de una estructura dominante que imprime un ritmo hiperacelerado de produccion y
explotacién; cémo se han privilegiado las reacciones de modo automatizado antes que la
organizacion colectiva; también cuales son las implicaciones de la tecnologia digital en la manera

en gque nos comunicamos Y relacionamos; como se gestionan las preferencias, los gestos y el deseo.

Lo anterior implicaria que la tarea politica no consiste solamente en dar respuesta a la
pregunta que se perfildb como guia de éste trabajo sobre como se construye el pueblo como sujeto
politico, sino implicaria un desplazamiento para preguntarnos mas bien por cuales son los
elementos que imposibilitan la formacion de sujetos politicos y el despliegue de otras formas de
relacionarnos inscriptas en el actual estado de las cosas, pero que la estructura dominante no

permite ver por qué la sensibilidad, la empatia y la solidaridad han sido trastocadas.

Si no incluimos ésta serie de problematicas en el cuerpo de éste texto es porque

consideramos que excede los objetivos planteados al comienzo, asi como los tiempos, ademas,




137

implicaria la necesidad de incorporar otra serie de estrategias metodoldgicas, la incorporacion de
otros marcos conceptuales y recursos para su investigacion. Por tanto, como ya lo dijimos, nos
conformaremos aqui con hacerlas evidentes, dejandolas planteadas para investigarlas

proximamente en otro trabajo.

Conclusiones

Al comienzo de ésta tesis nos propusimos exponer los planteamientos tedricos de Laclau y
Ranciere como representantes de la corriente posmarxista y posestructuralista para identificar qué
elementos aportan para pensar la emergencia de sujetos, procesos y luchas en el panorama politico
contemporaneo; asimismo, exponer como elaboran su concepto de pueblo y como responden
cuando sus categorias son llevadas al terreno de situaciones concretas en la coyuntura politica en
Mexico, con el tema de la movilizacion feminista, la consolidacion de un bloque popular en el
gobierno en turno y los movimientos en defensa del territorio. Nos propusimos también determinar

sus alcances y cuales son las cuestiones que dejan pendientes.

Luego del desarrollo de este escrito, a continuacién presentamos los enunciados a los que

hemos llegado, conforme al orden que hemos seguido:

Sobre Laclau

% Como fue mostrado al principio del primer capitulo, Laclau desliga el concepto de

populismo y la identificacion colectiva de la carga peyorativa atribuida tradicionalmente
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por la psicologia de masas, discursos a los que critica, pero de los que también recupera
algunas nociones como es el caso del lazo afectivo en los procesos de construccion de una
voluntad colectiva.

Su propuesta consigue reactivar el vocabulario de la lucha politica, como lo hace con los
conceptos de posicion y hegemonia, sin caer en una perspectiva esencialista. Asi también,
su enfoque discursivo reformula el pensamiento de lo politico como la construccion de un
blogue populista que articula demandas diferenciadas en una unidad simbolica misma que
traza fronteras politicas superando la condicién pospolitica donde queda desdibujada la
polémica entre proyectos sociales antagonicos. Todo esto lo abordamos en la segunda parte
del primer capitulo.

Sin embargo, como criticas encontramos que el proceso de articulacién hegemonica que
propone no puede concebirse como una identidad homogénea porque cae en el error de
desvanecer las posiciones diferenciadas a pesar de tener como elemento comin su
oposicién a un mismo régimen. De ser el caso, la identidad colectiva indiferenciada que
presenta Laclau tendria un caracter metafisico. Esto quedd demostrado con el ejemplo de
la movilizacion feminista, el debate con Stuart Hall y el texto presentado de Yéasnaya A.
Gil.

Como otra cuestion critica mencionamos que la formacion de un bloque hegemédnico
populista no estd excento de apropiaciones que no necesariamente coinciden con una
tendencia progresista o de izquierda cuyo fin sea la confrontacion con la hegemonia
dominante. Este punto lo tratamos con el texto de Chantal Mouffe como continuacion de la
perspectiva analitica de Laclau; y con el caso del actual gobierno de México, que como

referimos, en su proceso se configurd6 como una formacion populista, pero una vez en el
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cargo al frente de la administracion y las instituciones sigue reproduciendo el modelo
hegemonico neoliberal.

Por dltimo, con base en la critica que Atilio Boron lanzd a Laclau y Mouffe como
iniciadores del enfoque posmarxista, citada en el tercer capitulo, dimos cuenta de que su
enfoque radical y supuesta superacion del marxismo no se logra porque se concentra en el
proceso de formacion de un bloque discursivo pero sin trastocar de manera critica las

estructuras de dominacion.

Sobre Ranciere

7
o0
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La propuesta rancierana también procede de manera tal que reformula lo que
tradicionalmente se ha entendido por politica en filosofia. Replantea el concepto de
emancipaciéon no ligado al marxismo, y el concepto de pueblo como forma de subjetivacion,
individual o colectiva, que asume la tarea de verificar en acto la condicion de igualdad.
Introduce nociones del ambito estético que permiten pensar lo politico en términos de un
encuentro polémico y no UOnicamente como una movilizacibn que persigue fines
particulares, sino con base en el desacuerdo fundamental, donde se hace visible y audible
aquello que en el curso ordinario de las cosas no tenia razon de ser visto ni escuchado. Estas
cuestiones 'y las del anterior punto las abordamos en el segundo capitulo.

Por otro lado, las cuestiones criticas que formulamos a su planteamiento son que lo politico
en Ranciere no puede pensarse en términos de un proyecto histérico, sino solamente como
casos que se presentan en momentos muy especificos, como lo ilustramos con las palabras

de la Comandanta Esther y la intervencion del muro en la marcha feminista.
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Asimismo, como lo sefialamos al discutir los desencuentros con Laclau, referimos la critica
que le dirige hacia el final de La razén populista cuando menciona que identifica demasiado
lo politico con figuras reconocibles con posturas de izquierda, pues la subjetivacion
politica, como forma de desidentificacion y desacuerdo, pueden dar lugar también a sujetos
de tipo fascistas.

Finalmente, como también fue presentado en el tercer capitulo, tenemos el planteamiento
critico expresado por Etienne Balibar, de cual destacamos que para Ranciere hay una

marcada renuncia a pensar que lo politico puede tener lugar dentro del marco institucional.

Sobre ambos autores

R/
o
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Luego de exponer por separadas cada propuesta tedrica en los capitulos uno y dos
respectivamente, en el tercero planteamos un escenario de discusidn donde mostramos
cudles son, desde nuestra lectura, sus paralelismos —el diagndstico de Ila situacion
pospolitica, su reformulacién de la politica mediante el uso de estrategias retdricas y la
apuesta por la recuperacion del antagonismo como fundamento de lo politico; como los
desencuentros: como la distincion entre sus categorias principales —demanda/desacuerdo—
y su concepto de pueblo —como proceso de identificacion colectiva, populista/ como
desidentificacion, subjetivacion— donde también incorporamos la perspectiva de otros
autores para su discusion.

Después, analizamos su respuesta al aterrizar sus conceptos en el analisis de casos.
Evidenciamos como, en el caso de Laclau, permite pensar el pueblo como los procesos de

articulacion y formacion de un bloque hegemonico, y de Ranciere la desidentificacion y
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puesta en cuestion del reparto de lo sensible. Sin embargo, advertimos que en lo que
concierne a ambos no incluyen un andlisis y critica de las formas contemporaneas de poder.
Desde nuestra perspectiva, sostenemos que para pensar la politica, ademéas de comprender
la emergencia formas de subjetivacion politica, como la figura del pueblo, es necesario
atender otras probleméaticas como lo son los dispositivos, tecnologias, discursos y formas
de representacion que condicionan la sensibilidad, el deseo, los gestos, las expectativas, la
imaginacion colectiva y las mentalidades; pensar mediante qué procedimientos nuestras
cogniciones, afectividades, emociones colectivas —como la empatia o la solidaridad— y
nuestra autopercepcion son moldeadas y se configura un modo de subjetividad
insensibilizado ante la violencia, las formas de exclusion y dominacion. Consideramos que
también es importante analizar las respuestas represivas y reaccionarias, asi como aquellas
que pasan desapercibidas; las mutaciones tecnoldgicas y comunicacionales como sus
implicaciones en el modelaje de la percepcion, el lenguaje, la proxémica social y el
sentimiento de impotencia sobre la posibilidad de un cambio mediante la unién colectiva,

las instituciones vy la accion politica.
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A quien corresponda.
Comentarios sobre la tesis.

1.- La tesis de Irving Daniel Rebolledo titulada: Pueblo: ¢ populismo o subjetivacion politica?
Es un aporte para la discusiéon actual en torno a problematicas relacionadas con la
formacién de identidades colectivas y un vocabulario que permita pensar éstas. La tesis
recorre dos planteamientos tedricos; por una parte, la formacién hegemodnica de
identidades colectivas o populista desde el enfoque de una ontologia discursiva del
argentino Ernesto Laclau, y, por otra, la figura de subjetivacidn politica como verificacién de
la igualdad del franco-argelino Jacques Ranciére, que corresponden con las perspectivas
posmarxista y posestructuralista. A través de estas miradas, Daniel piensa formas de
subjetivacion politica mds alld de una politica esencialista, realizando un andlisis
comparativo e identificando puntos de encuentro y desencuentro entre los pensadores
anunciados. Ademas, para tomar distancia respecto a ellos incluye comentarios criticos de
otros autores que le permiten problematizar algunos aspectos de sus planteamientos. La
tesis de Daniel, para terminar, encuentra que muchas de las problemdticas que tienen los

discurso de Laclau y Ranciére dejan tareas pendientes para la reflexion.

2.- En términos de redaccién es una tesis que esta bien escrita; tiene una estructura légica
en la que se desarrolla el problema: Pueblo ¢ populismo o subjetivacion politica? y se asume
una postura critica frente a éste. Daniel da cuenta de una formacion sélida en el ambito de

la escritura y la argumentacion filosoéfica.

3.- Mi voto es a favor de que se sustente (la tesis) de acuerdo con los tiempos

institucionalmente establecidos por nuestro Instituto.

Atentamente.

Dr. Carlos Castaneda Desales.
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Dra. Martha Santillan Esqueda

Coordinadora de la Maestria en Humanidades

Centro de Interdisciplinario de Investigacion en Humanidades
Instituto de Investigacion en Humanidades y Ciencias Sociales
Universidad Autonoma del Estado de Morelos

PRESENTE

Por medio de la presente le comunico que he leido la tesis Pueblo: éPopulismo o
subjetivacion politica? que presenta el alumno:

Irving Daniel Robledo Girén

Para obtener el grado de Maestro en Humanidades. Considero que dicha tesis esta
terminada por lo que doy mi voto aprobatorio para que se proceda a la defensa de la misma.

Baso mi decisidn en lo siguiente:

1) La tesis mencionada reune los requisitos académicos que exigen los estudios de maestria, seglin estan
establecidos por el programa de estudios: Plantea con rigor y profundidad los problemas del tema de la
investigacion y contribuye a aclararlos a partir de una reflexidn y postura personal sobre el tema; presenta
una apropiacion de las posturas politicas tanto de Ernesto Laclau como de Jacques Ranciére a partir de una
reconstruccidon de sus aportaciones en torno al problema del ‘pueblo’; maneja una bibliografia directa
exhaustiva; y, se basa en fuentes originales.

2) La escritura de la tesis es precisa y clara. Demuestra un conocimiento profundo y riguroso de los autores
en cuestion.

3) La tesis realiza una reconstruccion de las complejas elaboraciones que realizaron ambos autores
mencionados previamente en torno a la produccién del ‘pueblo’ como ‘agente politico’. En el caso de
Laclau, Daniel Robledo recurre a reconstruir la propuesta populista como una estrategia discursiva,
ampliamente fundamentada en La razon populista, y echando mano de una amplia gama de textos
producidos por el fildsofo argentino. Para ello, analiza antecedentes tedricos que parten de andlisis sobre
psicologia de las masas. Un punto medular del analisis es la reproduccion y andlisis de la particular
apropiacién que realiza Laclau de los estudios lingiisticos de Saussure para producir la nocién de ‘demanda’

Av. Universidad 1001 Chamilpa Cuernavaca Morelos México, 62209
Tel. 329 7082 ext. 6150,

Una unive




INSTITUTO DE INVESTIGACION EN HUMANIDADES Y CIENCIAS SOCIALES

Centro Interdisciplinario de Investigacién en Humanidades

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL
ESTADO DE MORELOS

TITUTO

Z DE INVESTIGACION
HUMANIDADES Y CIENCIAS SOCIALES

ang
"% wumanioapes
CENTRO INTERGISCIFLINARIC
BE IWVESTIgRCHOM

"(,m’u CliHu

bajo el marco tedrico general del ‘significante vacio’. En el caso de Ranciére, Daniel Robledo decide iniciar
su reconstruccion a partir de la critica hecha por parte del fildsofo francés hacia su maestro, Louis Althusser.
Un punto medular del analisis es la recuperacion de la dimensidn conflictiva, o bien polémica, de la politica.

4) A pesar de las aparentes distancias y asimetrias de las propuestas tedricas de los autores, Daniel Robledo
logra poner un piso comun, y realizar una comparacién fructifera entre ambas teorias que distingue las
similitudes (por ejemplo la necesidad de reactivar un vocabulario politico, y el diagndstico compartido de
un contexto pospolitico) de las diferencias (por ejemplo, la radical e irreconciliable diferencia entre la
exigencia de construir una ‘demanda’ compartida, por parte de Laclau, de la condicién inminente del
desacuerdo en la politica, segun Ranciere).

5) La aportacién fundamental de la tesis es que el analisis y la comparacion hasta ahora mencionados, son
trascendidos de forma que no constituyen un ejercicio de erudicién académica divorciada de la realidad. El
objetivo del tesista no fue analizar la realidad a partir de dichos marcos tedricos, lo cual seria la tentacion
tradicional para la filosofia, sino a la inversa, evaluarlos o falsarlos a la luz de procesos politicos
contemporaneos, en especifico, la movilizacién de mujeres del 8 de marzo del 2020. A través de esta forma
de reflexidn, el tesista logra demostrar criticamente limites de las teorias analizadas.

6) Finalmente, la tesis abre importantes lineas de investigacién, notando cémo las teorias politicas
analizadas adolecen de una reflexidn sobre los problemas sociales de dimensiones psicoldgicas que impiden
u obstaculizan la construccién de colectividades politicas con agencia, y sugiriendo que una posible via para
abordar esas carencias seria la incorporacion de la dimensidn de ‘lo sensible’ en los analisis politicos.

Sin mas por el momento, quedo de usted

ATENTAMENTE ~

(jfc;”“ PR - -

Dr. Sergio Rodrigo Lomeli Gamboa
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Cuernavaca, Morelos, 21 de septiembre de 2021

Dra. Martha Santilldn Esqueda
Coordinadora del Posgrado en Humanidades
Estimada Dra. Martha

Presente:

Por este medio quiero comunicarle que he leido la tesis del alumno Irving Daniel Robledo Girén
“Pueblo: ;populismo o subjetivacion politica?”. Trabajo que presenta para obtener el grado de
Maestro en Humanidades. Luego de la lectura he decidido dar mi VOTO APROBATORIO, por las

razones que a continuacidén expongo:

La tesis es un trabajo sobre dos de los autores de teoria politica mds importantes de la
actualidad: Ernesto Laclau y Jacques Ranciere. El alumno utiliza sus teorias para aplicarlo a ejemplos
concretos de movimientos populares de nuestros dias, en especifico, el feminismo. Discusion
interesante es la contraposicion entre la categoria de populismo como forma de construccion de
comunidad y la consabida descalificacién de la palabra para aplicarla a regimenes paternalistas.
Destaco ademas que el trabajo es una contribucion a los estudios sobre la democracia. Palabra hoy en
uso como significante vacio y flotante y que depende de las fuerzas que la acorralan, para usarla en
beneficio de clases sociales, grupos de interés, instituciones de toda indole, resistencias, y estado
nacionales. El trabajo es muy recomendable porque muestra que las categorias pueden ser, ellas
mismas susceptibles de se analizadas como productos de la emancipacién. Y no simplemente como
descriptoras de lo real. La teoria critica en este punto se ve beneficiada, mds alld del contenido de la
reflexion, esto es, el significante “pueblo”.

También quiero decir que la redaccion es sobria, rigurosa y detallada. Muestra del
conocimiento de los autores, como de las teorias y movimientos sociales que se refieren. He discutido
con el alumno durante el desarrollo del trabajo y no me cabe duda de su sensibilidad para acrecentar
su conocimiento y recibir de buena manera los aportes de todos y todas.

Reitero mi voto aprobatorio y le mando un saludo cordial.

Atentamente

Armando Villegas Contreras
Profesor Investigador de Tiempo Completo

Centro Interdisciplinario de Investigaciéon en Humanidades
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